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LAUSUNNOT

1. Uudenmaan ELY-keskus
1.1

Kaavaratkaisu tukeutuu hyvin Masalan asemaan ja rakentamisen tehokkuus on luontevassa suhteessa
keskukseen. ELY-keskus toistaa kuitenkin valmisteluvaiheessa esittdmansa ja kehottaa hydédyntamaan
Masalan erittdin suotuisasti sijaitsevan asemanseudun mahdollisuudet nostamalla edelleen alueen
tehokkuutta ja vaestotavoitetta.

Kaavoittajan vastine:
Merkitddn tiedoksi.

Kunta on asettanut osayleiskaavalle vdestétavoitteen, joka on enimmilldédn 15 000 asu-
kasta. Vaiheittain etenevin asemakaavoituksen yhteydessd ratkeaa kunkin asemakaa-
voitettavan alueen vdestétavoitteen tarkempi toteutuminen.

1.2

Masalan osayleiskaavaehdotuksessa on esitetty asemakaavoitettavia alueita maakuntakaavan taaja-
matoimintojen kehittdmisalueen ulkopuolelle. ELY-keskus katsoo, ettd Hommaksentien varteen sijoit-
tuva AP-alue on toteutuneen yhdyskuntakehityksen takia tarkoituksenmukaista asemakaavoittaa ja
ndin ratkaista alueen mahdolliset lisdrakentamistarpeet.

Sen sijaan Masagardin alueelle osoitetut AP-alueet sijoittuvat irralleen olemassa olevasta ja kaavassa
suunnitellusta yhdyskuntarakenteesta. Kaavataloudellisen arvioinnin mukaan "suunnittelualueen ke-
hittdminen taloudellisesti edullisella tavalla edellyttdd uudisrakentamisen suuntaamista ensin niille
alueille, jotka sijaitsevat mahdollisimman keskeisesti eli 1ahelld tyopaikkoja ja palveluita ja jotka sijait-
sevat jo rakennettujen infrastruktuuri- ja palveluinvestointien ldhelld". Esitetty toteuttamisjarjestys
on tarkoituksenmukainen myos ilmastovaikutusten nakokulmasta.

Masagardin AP-alueisiin ei kohdistu ajoitusmaaraysta, eika kaavaselostuksesta ei kdy ilmi perusteita
niiden asemakaavoittamiselle. ELY-keskus katsoo, ettd kaava-aineiston perusteella jda epavarmuus
tayttavatkd ndma alueet esitetyssa muodossa maankaytto- ja rakennuslain 39 §:n sisdltévaatimukset
maakuntakaavan huomioon ottamisen osalta, yhdyskuntarakenteen toimivuuden, taloudellisuuden ja
ekologisen kestavyyden osalta, olemassa olevan yhdyskuntarakenteen hyvaksikdytén osalta, asumi-
sen tarpeiden ja palveluiden saatavuuden osalta seka siltd osin kuin edellytetdan mahdollisuuksia lii-
kenteen, erityisesti joukkoliikenteen ja kevyen liikenteen, sekd energia-, vesi- ja jatehuollon tarkoituk-
senmukaiseen jarjestamiseen ympariston, luonnonvarojen ja talouden kannalta kestavalla tavalla.

On vield syyta arvioida, voidaanko Masagardin alueet osoittaa asemakaavoitettaviksi esimerkiksi ajoi-
tusmaardykselld tai reservialueina, jolloin voitaisiin varmistua Masalan yhdyskuntarakenteen kesta-
vasta ja tarkoituksenmukaisesta toteutumisesta.

Seudullisesti merkittavan ekologisen yhteyden viereen, radan laheisyyteen on osoitettu pieni, yksit-
tdinen AP-alue. ELY-keskus katsoo, ettei lisdrakentaminen alueelle ole perusteltua, eika aluetta tule
osoittaa asemakaavoitettavaksi pientaloille.

Kaavoittajan vastine:

Lopullisessa osayleiskaavassa Hommaksentien sekd Hommaksenkaari-kadun vyéhyke
sdilyy kaavaehdotuksen mukaisesti asemakaavoitettavana pientalovaltaisena asunto-
alueen (AP). Todettakoon, ettd tdmd asemakaavoitettava vyéhyke kytkeytyy sen poh-
joispuolelle laadittavaan Tassumdéen asemakaavaan Luomassa. Tassumden asemakaa-



va on Kirkkonummen kaavoitusohjelman 2023-2027 hanke, joka on mddré panna vi-
reille vuonna 2023.

Kaavaehdotusta muutetaan siten, ettd Masagdrdenin alueen asemakaavoitettavaksi
osoitettuihin pientalovaltaisiin asuntoalueisiin lisdtddn reservialuemddrdys (AP/res),
jonka mukaan alue voidaan toteuttaa, kun samalla maankdyttémerkinndlld osoitettu
viereiset alueet (ilman /res -merkintdd) ovat 75 %:sti toteutuneet ja alueelta on osoitet-
tavissa turvalliset kévelyn ja pyérdéilyn yhteydet téirkeimpien palvelujen ddrelle. Kyseiset
alueet tdydentdvdt taajamarakennetta, joskin ne sijaitsevat osayleiskaavan lopputilan-
teessa noin kilometrin etdisyydelld IGhimmdstd suunnitellusta vuorobussiliikenteen py-
sdkistd.

Todettakoon, ettd radan ldheisyydessd sijaitseva kaavaehdotuksen pientalovaltainen
asuntoalue (AP), joka sijaitsee seudullisesti merkittdvéin ekologisen kdytédvdn (/eko)
tuntumassa, kdsittéié olemassa olevaa rakentamista ja vidhdisesti téydentdvdd uudis-
rakentamista alueella, joka kytkeytyy asemakaavoitettuun alueeseen sekd tavoittee-
seen toteuttaa kévelyn ja pyérdilyn yhteys radan ali. Edellé kuvatun johdosta alueen
maankdytté on tarkoituksenmukaista ratkaista asemakaavoituksella.
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Asemakaavoitettavia alueita koskevan yleismaarayksen mukaan "asemakaavoitettavaa aluetta palve-
levat lilkennejarjestelyt on toteutettava ennen alueen paakayttotarkoituksen mukaisten toimintojen
kayttéonottoa". On hyva, etta kaavassa on tunnistettu tarve kytkea uutta maankaytt6a ja sen edellyt-
tamia lilkennejarjestelyja ajoitusmaarayksella yhteen. ELY-keskus kuitenkin katsoo, ettd annettu ajoi-
tusmaardys on epaselvd, eikd maarayksen perusteella pystytd suoraan arvioimaan mihin alueisiin ja
paakayttotarkoituksen mukaisiin toimintoihin se kohdistuu. ELY-keskus esittda, etta ajoitusmaaraysta
kohdennetaan selkeammin tiettyja alueita ja liikenneyhteyksia koskevaksi, esimerkiksi osa-aluerajauk-
sella tai rasterimerkinnalla seka riittavilla maarayksilla. Myos kaavaselostukseen on syyta avata nama
kytkokset.

Kaavoittajan vastine:

Kaavaehdotuksen yleismddrdystd tdydennetddn seuraavasti: “Masalan osayleiskaavan
hyvdksymisen jilkeen laadittavien asemakaavojen ja asemakaavamuutosten ajoneuvo-
liikenteen johtaminen Kehd Ill:n tasoliittymiin on kielletty”.

Edellisen liséiksi liikennettd koskevaa kaavamddrdystd tdydennetddn seuraavalla mdd-
rdykselld: “Asemakaavoitettavien alueiden suunnittelussa on otettava huomioon jouk-
koliikenteen, pyordilyn ja kédvelyn toimintaedellytykset laatimalla katujen ja pysékéinti-
alueiden, kévelyn ja pydrdilyn seké ulkoilureittien yleissuunnitelman tai vastaavan
muun liikenteen jérjestémissuunnitelman tai ulkoilureittisuunnitelman laatimista”.

Laadittaessa asemakaavoja tutkitaan hankekohtaisesti liikenteen jérjestdminen osa-
yleiskaava yleismddrédyksen mukaisesti laatimalla tarvittavat liikennesuunnitelmat. Té-
mdn vuoksi osayleiskaavassa ei osoiteta ajoitusmddrdyksid koskemaan tiettyjd alueita
osa-aluerajauksella tai rasterimerkinndlld.

1.4

Kaavakartalla on esitetty Keha lll:n itapuolelle Suvimaki-Majvikin alueelle uusia A- ja AP-alueita. Kaa-
vaselostuksen perusteella kunnan tavoitteena on aloittaa Suvimaki-Majvikin alueen rakentaminen nyt
tielilkenteen yhteystarve -merkinnalla osoitetun silta- ja katuyhteyden varassa. Kuitenkin kaavamer-
kintdjen perusteella voi tulkita, ettd alueen ensisijainen yhteys on Majvikin eritasoliittyman kautta.
ELY-keskus kehottaa tdsmentdamaan Suvimaki-Majvikin liikennejarjestelyja koskevia merkintéja ja
maadrayksia siten, ettd myos niista kay ilmi silta- ja katuyhteyden ensisijaisuus Suvimaki-Majvikin alu-
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een liikennejarjestelyissa. Nama on syyta osoittaa katuna, ottaen huomioon niiden merkittavyys Suvi-
maki-Majvikin alueen kannalta.

Alueiden maankayton avaaminen edellyttda uuden yhteyden toteuttamista rakentamalla silta Salmi-
tielta Keha lll:n yli seka Majvikintien liittyman parantamista rakentamalla eritasoliittyma Keha Ill:n tie-
suunnitelman mukaisesti. Erityisen tarkeda on varmistaa, ettei Suvimaki-Majvikin alue lahde toteutu-
maan siten, ettd uuden rakentamisen lilkenne ohjautuisi miltdan osin Keha Ill:n tasoliittymien kautta.
Ajoitusmaardysta tulee tarkentaa koskemaan molempia yhteyksia Suvimaki-Majvikin alueelle.

ELY-keskus tuo esiin, etta nykyisen Majvikintien liittyman kautta voidaan kulkea vain Majvikin kokous-
ja kongressihotelliin eikad sen kautta voida jarjestaa liittymista Suvimaki-Majvikin uudelle asuntoalu-
eelle. Uusi katuyhteys Majvikista Suvimaki-Majvikin asuntoalueelle voidaan toteuttaa vasta Majvikin
eritasoliittyman rakentamisen jalkeen. Tama tulee varmistaa kaavamaarayksella.

Kaavakartalla on osoitettu uusi TP-alue Masalan eritasoliittyman kaakkoisneljannekseen. Kyseiselle
TP-alueelle liittyminen tulee toteuttaa Kolabackenin asemakaavan mukaisesti Energiarinne -kadun
kautta.

Kaavoittajan vastine:

Kaavaehdotusta muutetaan siten, ettd Suvimden ja Majvikin asuntoalueen ajoneuvo-
liikenneteen kytkeytymiselle muuhun liikenneverkkoon mahdollistetaan erilaisia vaih-
toehtoja. Kaava-aineisoa muutetaan niin, ettd siind tuodaan esille neljd erilaista vaihto-
ehtoa liikenteen jdrjestémiseksi. Niin ikddn lopulliseen kaavaselostukseen téydenne-
tddn on lyhyet kuvaukset vaihtoehtojen vaikutuksista Suvimden ja Majvikin maankdyt-
téon. Todettakoon, ettd jéljempdnd kuvattujen liikennejdrjestelyjen Iéhtékohtana on
Suviméen ja Majvikin valmisteluaineiston mukainen véestémdicird eli noin tuhat uutta
asukasta.

Suvimden ja Majvikin asuntoalueen voidaan toteuttaa niin, ettei sen kaikki liikkenne oh-
jaudu ainoastaan Kehd Ill:n Majvikinportin eritasoliittymdn kautta. Edelld kuvattu lii-
kennejdrjestely olisi kaikin puolin tavoiteltavin, mutta sen eritasoliittymdn toteuttami-
sen ajankohta lienee vasta 2030-luvulla ellei jopa 2040-luvulla.

VE1

Nykyisen Kehd lll:n tasoliittymdn kautta on jdrjestettévd Kokous- ja kongressihotelli
Majvikin asiakas- ja huoltoliikenne kunnes alueelle toteutetaan uusia liikennejérjeste-
lyjd. Se tarkoittaa, ettei hotellin etelépuoleisen alueen, toisin sanoen Suvimden ja Maj-
vikin asemakaavahankkeen maankdyton aiheuttamaa liikennettd ole mahdollista joh-
taa olemassa olevan tasoliittymdn kautta. Kunnalla on tdmd hyvin tiedossa. Hyvdk-
symisvaiheen kaavaselostuksessa alueen liikenteen ohjaaminen uuden, vireillé olevan
tiesuunnitelman mukaisen Majvikinportin eritasoliittymdn kautta on todettu parhaaksi.

VE2

Suvimden ja Majvikin asemakaavan valmisteluaineiston jdlkeen on tutkittu kyseisen
alueen ajoneuvoliikenteen jérjestdmistd uuden Kehd Ill:n ylittdvdn sillan kautta Salmi-
tielle ja edelleen Sundsbergintielle (Salmitien ja Sundsbergintien risteykseen toteute-
taan kiertoliittymd). Sillan sijainti on Masalan aseman tienoilla. Tdmdn vaihtoehto on
monella tapaa edullinen esimerkiksi joukkoliikenteen ndkékulmasta. Hyviksymisvai-
heen kaavaselostuksessa edelld kuvattu vaihtoehto on nimetty VE2.

VE3

Suvimden ja Majvikin asemakaavan valmisteluaineistossa alueen ajoneuvoliikenne oh-
jattiin Kartanonrannan kautta Sundsbergintielle. Hyviksymisvaiheen kaavaselostukses-



sa edelld kuvattu vaihtoehto on nimetty VE3. Tdmd vaihtoehto aiheuttaa ruuhkaisuutta
Kartanonrannan liikenneverkossa, vaikka Sundetin puistotielle rakennettaisiin kierto-
liittymd. Toisin sanoen tdmdn vaihtoehdon mukainen liikennejéirjestely edellyttdisi asu-
kastavoitteen madaltamista. Niin ikddn tdmd vaihtoehto edellyttdd, ettd Masalan-
portin eritasoliittymd on rakennettu. Vaihtoehto on myénteinen joukkoliikenteen jdr-
jestémisen nékékulmasta.

VE4

Syksyn 2022 aikana nousi keskusteluun uusi vaihtoehto, joka on hyvéksymisvaiheen
kaavaselostuksessa on nimetty VE4. Uuden Kehd lli:n ylittdvdn sillan kautta ohjataan
Suvimdéen ja Majvikin asemakaavan ajoneuvoliikenne Masalantielle. Témdé vaihtoehto
lisdd Masalantien liikennemddrdd huomattavasti eiké liikenneratkaisu palvele joukko-
liikennettd. Tdmdn vaihtoehdon mukainen liikennejéirjestely edellyttdisi asukastavoit-
teen madaltamista.

Lopullisessa osayleiskaavassa osoitetaan vireilld olevan tiesuunnitelman (tilanne v.
2022) mukaisen Majvikinportin eritasoliittymdn aluevaraus, jonka toteuttamisen myétd
nykyinen tasoliittymd suljetaan, kun eritasoliittymd toteutetaan. Suvimden ja Majvikin
alueen uusien asemakaavoitettavien alueiden liikenteen johtaminen Kehd lll:lle edellyt-
tdd joko Majvikinportin eritasoliittymdn toteuttamista tai edelld esitettyjen kolmen
muun vaihtoehdon (VE2-VE4) toteuttamista kuitenkin niin, ettd VE3:n kdyttédnotto
edellyttdd Masalanportin eritasoliittymdn toteutumista. Tdmdén johdosta kaavaehdo-
tuksen kaavamddrdyksid on tdydennetty mm. seuraavalla mddrdykselle: “Masalan osa-
yleiskaavan hyviksymisen jélkeen laadittavien asemakaavojen ja asemakaavamuu-
tosten ajoneuvoliikenteen johtaminen Kehd lll:n tasoliittymiin on kielletty”.

Kolabackenin asemakaavaan kuuluva TP-alue on osoitettu kaavaehdotuksen kartalla.
Liikenneyhteyksid (kadut ja tiet) ei osoiteta erikseen, mikdli alueiden ldpi ei ole tarkoitus
osoittaa muuta lilkennettd. Tdltd osin ei muutoksia kaavaehdotukseen.
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Osayleiskaavaehdotuksessa on esitetty suunnittelutarveratkaisuilla ja poikkeamismenettelyilld raken-
nettavaksi tarkoitettuja AO-alueita lahinna Vittrask-jarven rantavyohykkeelle. Osayleiskaavassa osoi-
tetuista rakennuspaikoista suurin osa on jo rakennettu ja niille sijoittuu suojeltavaksi osoitettuja ar-
vokkaita rakennuksia. Kulttuurihistorialliset arvot on tunnistettu myos laajemmalla osa-aluerajauksel-
la, jonka mukaan alue on maakunnallisesti merkittavaa Vittraskin eteldrannan kulttuurimaisemaa.

AO-alueiden mitoitus perustuu voimassa olevaan Kirkkonummen yleiskaavaan 2020. Maankaytto- ja
rakennuslain 73 §:n mukaista arviointia ei kaavaselostuksen perusteella ole tehty.

ELY-keskus tuo esiin, etta Kirkkonummen yleiskaava 2020 on laadittu ennen maankaytto- ja rakennus-
lain voimaan tuloa. Nain ollen siind ei ole voitu tutkia ranta-alueiden rakentamismahdollisuuksia
maankaytto- ja rakennuslain edellyttamalla tavalla. Lisdksi nyt kyseessa olevat alueet on voimassa ole-
vassa yleiskaavassa osoitettu maa- ja metsatalousvaltaisiksi alueiksi, joilla sallitaan haja-asutuksen ra-
kentaminen.

ELY-keskus katsoo, ettda Masalan osayleiskaavassa tulee tarkastella kyseisten alueiden lisdrakentamis-
mahdollisuuksia maankadyttd- ja rakennuslain 73 §:n mukaisten sisdltovaatimusten nakokulmasta
(mm. rannan mitoitus, vesihuolto, maisema, kulttuuriymparistéarvot) ja arvioida onko esitetty lisadra-
kentaminen ranta-alueella mahdollista maanomistajien tasapuolinen kohtelu huomioon ottaen. Edel-
leen on tarpeen arvioida, edellyttdako rakentaminen tarkempaa kaavoitusta, eli joko asemakaavaa tai
yleiskaavan kayttamista suoraan rakennusluvan perusteena rannalla.

On syyta ottaa huomioon viimeaikainen oikeuskaytanto.
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ELY-keskus tuo esiin, ettd kaava-alueen eteldlaitaan sijoittuvalla irrallisella AO/3 -alueella ei oikeuskay-
tannon perustella ole edellytyksia myontaa rakentamista suunnittelutarveratkaisulla. Alueelle tavoi-
teltu maankaytto on syyta ratkaista toisin.

Kaavaselostuksen mukaan AO-alueilla "rakentamismahdollisuus ratkaistaan suunnittelutarvealueella
kuitenkin aina MRL 137 §:n mukaisessa menettelyssa". Kaavaselostukseen on syytd tdsmentas, etta
ranta-alueilla menettelyna on rantapoikkeaminen.

Kaavoittajan vastine:

Masalan osayleiskaava tdsmentdd Kirkkonummen yleiskaavan 2020 periaatteita ja
yleiskaavan kantatilalaskelmaa haja-asutusrakentamisen osalta. Rannan tuntumaan
sijoittuvaa rakentamista on vastaava kaavoittaja kdsitellyt rakennusvalvonnan kanssa
29.11.2022. Todettakoon, etté tdydennysrakentamisen mddrd on vdhdistd osayleiskaa-
van ranta-alueilla.

Kaavaehdotuksen osayleiskaava mahdollistaa Vittréisk-jGrven rannan tuntumassa seit-
semdn uutta rakennuspaikkaa, joista neljé uutta rakennuspaikkaa sijaitsee rantavyé-
hykkeen ulkopuolella. Yksikédn uusista rakennuspaikoista ei sijaitse rantaviivalla, tosin
kaavaehdotus mahdollistaa yhden loma-asunnon (tila 257-460-4-5) muuttamisen ym-
pdrivuotiseksi suunnittelutarveratkaisuna. Yhtd rakennuspaikkaa lukuun ottamatta
uudisrakentaminen on ratkaistavissa suunnittelutarveratkaisuina. Todettakoon, ettd
Vittrdsk-jdrveen rajoittuvilla rakennuspaikkojen alueilla (AO/nro) on rakennussuojelu-
aluetta (SR) lukuun ottamatta rakennuspaikkoja 26. Kaavaehdotusta tarkistetaan ra-
kennuspaikkojen osalta véhdisesti alueittain kuitenkin niin, ettei rakennuspaikkojen
kokonaismddrd kasva ehdotuksesta.

Espoonlahdella sijaitsevassa Sj6vikin asuntoryppdcdssé on mahdollistettu kahden uuden
AO-rakennuspaikkaa toteuttaminen olemassa olevan yhdyskuntarakenteen sisdlld. Mo-
lemmat rakennuspaikat liitetédn olemassa olevaan vesihuoltoon. Kaavoitus- ja liikenne-
jérjestelmdpalvelut yhdessé rakennusvalvonnan kanssa on todennut edellé kuvattujen
AO-rakennuspaikkojen sijaitsevan Espoonlahden rantatérmdn takana, minkd johdosta
niiden toteuttaminen voidaan myéntdd suunnittelutarveratkaisuina.

Kaavaehdotuksen AO-alueiden tavoitteellinen mitoitus perustuu voimassa olevaan Kirk-
konummen yleiskaavaan 2020. Lausunnossa todetaan, ettei maankdytté- ja rakennus-
lain 73 §:n (ranta-alueiden loma-asutusta koskevan yleis- ja asemakaavan erityiset
sisdltévaatimukset) mukaista arviointia ole tehty. Ehdotuksessa esitetty laskennallinen
hajarakentaminen osoittaa asuinrakennusten enimmdislukumddrdn (AO/nro), jonka
osayleiskaavan alueelle voidaan toteuttaa. Tdydennysrakentaminen arvioidaan kuiten-
kin toteutettavan suunnittelutarveratkaisulla ja ranta-alueilla tarvittaessa poikkeus-
luvilla. Lupaprosessissa tutkitaan lisdrakentamisen mahdollisuus MRL:n mukaisesti.
Koska rantaviivalle ei sijoitu uusia rakennuspaikkoja, ei kunta katso tarpeelliseksi laatia
Uudenmaan ELY-keskuksen edellyttdmdd rantaviivamitoitukseen perustuvaa tarkaste-
lua. Toisin sanoen rantarakentamisen mddrd on niin véhdisté eikd rantaviivalle olla
osayleiskaavassa osoittamassa yhtédn uutta rakennuspaikkaa, niinpd rantaviivan pi-
tuuteen pohjautuvaa mitoitusta ei ole tarpeen laatia. Néin ollen kaava-aineistoa ei ole
syytd tdydennetddn mydéskédn MRL 73 §:n mukaisella sisdltévaatimusten ndkékulmal-
la, varsinkin kun kyseinen pykdlé koskee ranta-alueiden loma-asutusta.

Kaavaehdotusta muutetaan lausunnon johdosta niin, ettd ELY-keskuksen esille nostama
AO/3-alue muutetaan AP-alueeksi. Se liitetddn Pohjois-Jorvaksen asemakaavasta muo-
dostettavaan alueeseen, jolle laaditaan asemakaava.



1.6

Kaavassa on hyva osoittaa melualueet. Lisdksi melua koskevaa yleismaaraysta on syyta tarkentaa esim.
seuraavasti: “Asemakaavoituksessa, muissa suunnitelmissa ja rakentamisessa tulee ottaa huomioon
valtioneuvoston pdctés melutason ohjearvoista (993/1992). Ohjearvojen lisiksi tulee huomioida melu-
tason enimmdistason suositusarvo 45 dB LAmax asuinrakennusten asumiseen tarkoitetuissa tiloissa.
Raideliikenteen vdéylien Idheisyydessé on liséiksi otettava huomioon mahdolliset tdrind- ja runkomelu-
haitat.” Nyt annettu maarays jaa epaselvaksi.

Kaavakarttaan on merkitty melunsuojaustarve Keha lll:n varteen kahteen kohtaan. Kaava-aineistosta
jaa epaselvaksi, minka selvityksen perusteella melunsuojaustarve on merkitty ja se onko sijoittami-
sessa otettu huomioon aluevaraussuunnitelmassa ja tiesuunnitelmassa esitettyja meluesteita. ELY-
keskus katsoo, ettd yleiskaavassa tulee joko esittda kaikki muutkin meluntorjuntatarpeet tai sitten ei
mitaan.
Kaavoittajan vastine:
Kaavaehdotusta tarkennetaan melua koskevaa kaavan yleismddrdystd lausunnon mu-
kaisesti. Ehdotuksen selostuksen kohdassa 5.2.9 on melu-otsikon alla selkedsti todettu
Kehd Ill:n aiheuttama liikennemelu. Tdélté osin ei muutoksia kaavaselostukseen.

On mielenkiintoista, ettd Uudenmaan ELY-keskus antaa osayleiskaavoittain erilaisia oh-
jeita, silld esim. Jorvaksen ja Inkiléin osayleiskaavassa kuntaa nimenomaan kiellettiin
osoittamasta laadittujen selvitysten mukaisia melualueita, koska ne melualueiden en-
nustettu laajuus voi olla vaikeasti mddriteltdvissé eiké ole perusteita lukita melualueita
osayleiskaavassa.

Laadittavissa asemakaavoissa selvitetddn tarkemmin melualueiden yksityiskohtainen
laajuus ja mahdollisen melusuojauksen tarkempi toteutus.

Ndin ollen ei muutoksia kaavaehdotuksen karttaan, mutta sen yleismddrdystd kuitenkin
tarkennetaan.

1.7

Kaavaselostuksessa ilmanlaatua ei ole kasitelty juuri lainkaan eika aineistosta selvid, miten ilmalaatu
on otettu huomioon kaavaratkaisussa. Talta osin kaava-aineistoa tulee taydentaa.

Kaavoittajan vastine:

Kartanonrannan Sundet | ja Il muutoksen asemakaavaprosessin aikana (kaavamuutos
lainvoim. v. 2011) laadittiin Kehd lll:n eritasoliittymdn tuntumaan sijoittuvien asunto-
rakentamisen varmentamiseksi iimanlaatua (hiukkaset) koskeva selvitys, jonka mukaan
ilmanlaatu vyéhykkeellé ei aiheuta terveydelle haittaa. Kyseinen vyéhyke, jonka liiken-
nemddrdt ovat osayleiskaavan alueella suurimmat, ei kutenkaan ole ilmanlaadun (ts.
hiukkasmddrien) milldén tavalla kriittinen ihmisen terveydelle. Ndin ollen ei ole katsottu
tarpeelliseksi laatia erillistd iimanlaatuselvitystd.

Kaavaehdotusta tdydennetddn referoiden laadittua ilmanlaatuselvitystd (Kartanonran-
ta Sundet | ja Il muutos tehty ilmanlaatuselvitys, Kartanonmdki, kortteli 2140, ilmalaatu
vuonna 2030, Enwin Oy, 2010). Niin ikddn asiakirja lisdtddn Idhtéaineistoon.

1.8

Kaavaehdotuksen luo- ja s-1-merkintdjen vaikutuksia on selkeytetty ja ne on kuvattu nyt hyvin kaava-
selostuksessa ja kaavamaarayksissa. Luo-alueiden osalta kaavaselostukseen on syyta tarkentaa, etta
ne on osoitettu maankaytto- ja rakennuslain 39 §:n mukaisesti luonnonarvojen vaalimiseksi kaavassa.
Suojelu viittaa termina lakisdateiseen suojeluun ja voi antaa vaaran kuvan alueiden statuksesta.



Luonnonsuojelulain luontotyyppien osalta tulee kayttaa nyt kdytetyn s-2 -merkinnan sijaan esimerkik-
si padkdyttotarkoituksen osoittavaa S-1-merkintda siten, ettd kaavamaarayksesta kdy ilmi luonnon-
suojelulain mukainen suojelun peruste (pahkinalehto/jalopuulehto/ym.). Liito-oravaselvitysta on tar-
kennettu vuonna 2019 maastoselvityksella. Liito-oravan ydinalueet on merkitty selkeasti kaavaan s-1
-merkinnalla.

ELY-keskus katsoo, ettd lisdksi kaavassa on tarpeen osoittaa yhteystarvenuolilla liito-oravien kulku-
yhteydet Keha Ill:n yli.

Kaavoittajan vastine:

Kaavaehdotusta muutetaan lausunnossa esitetylld tavalla siten, ettéd luonnonsuojelu-
lain luontotyypit (s-2) osoitetaan luonnonsuojelualueen (SL) kaavamerkinndlld. Edelli-
sen liséiksi kaavaehdotusta tédydennetddn myds liito-oravien kulkuyhteyttd havainnollis-
tavalla kaavamerkinndillé.

Viranomaisneuvottelussa 7.9.2022 todettiin, ettd liito-oravien Kehd lll:n ylityskohta ei
ole osayleiskaavan alueella.

1.9

Masalan osayleiskaavan suunnittelualueeseen kuuluu Espoonlahden-Saunalahden Natura 2000 -ver-
kostoon sisallytetty ranta- ja vesialue. Ranta- ja vesialue kuuluu osayleiskaavan suunnittelualueen li-
saksi vireilla olevan Suvimaen ja Majvikin asemakaavahankkeen suunnittelualueeseen. Natura 2000 -
verkostoon kuuluvaan luonnonsuojelualueeseen kohdistuvat vaikutukset on arvioitu osayleiskaavaa
tyOstdessa johtuvan paaosin asemakaavan mukaisesta maankdyton ratkaisusta, joten Natura-arviointi
on tehty Suvimaen ja Majvikin asemakaavaprosessin yhteydessa (Enviro, 2020). Uudenmaan ELY-kes-
kus on antanut lausunnon tastd Natura-arvioinnista. Lausunnon mukaan Suvimaen ja Majvikin asema-
kaavahanke (tilanne: vireilla syksylla 2022) ei yksistdan tai myoskaan tarkasteltuna yhdessa muiden
hankkeiden ja suunnitelmien kanssa merkittavasti heikenna osittain kaava-alueella sijaitsevan Espoon-
lahti-Saunalahti Natura 2000 -alueen suojelun perusteena olevia luontoarvoja, kunhan Natura-alueen
rannalla ei saa tehda kasvillisuuden poistoja, ruoppauksia tai rantarakentamista.

Kaavoittajan vastine:
Merkitddn tiedoksi.

Alueelle on laadittu Espoonlahden hoito- ja kdyttésuunnitelma vuonna 2008. Aluetta
hoidetaan ja kehitetddn sen mukaisesti.

1.10

Kaava-alueen eteldosaan on osoitettu maakuntakaavan viheryhteystarve seudullisesti merkittdvana
ekologisena vayldna /eko -merkinnalla. Merkinnan maarayksen mukaan maisemaa muuttava maanra-
kennusty6, puiden kaataminen ja muu naihin verrattavissa oleva toimenpide edellyttdd maisema-
tyolupaa. ELY-keskus muistuttaa, ettd maankaytto- ja rakennuslain 1.5.2017 voimaan tulleiden muu-
tosten myo6ta maa- ja metsatalousvaltaisille alueille ei enda voida yleiskaavoissa asettaa MRL 128 §:n
mukaista maisematyolupavelvoitetta. Muutos koskee kaikkia maa- ja metsatalousvaltaisia alueita
(my6s MY- ja /eko -merkityt).

Lisdksi ELY-keskus katsoo, ettd /eko -maardyksessa kdytetty termi "vayld" on syytd muuttaa esimer-
kiksi ekologiseksi kaytavaksi.

Uudenmaan ELY-keskus katsoo, ettd maakuntakaavan ekologisen yhteyden merkitys korostuu, kun
maakuntakaavasta on poistettu pohjoisemmat viheryhteydet. Yleiskaavaehdotuksen mukainen /eko -
kdytavan laajuus huomioi hyvin yhteyden tavoitteet. Masalan osayleiskaavassa osoitettuun ekologi-
seen kaytavaan sisaltyy selvitysten perusteella huomattavan paljon ja monipuolisesti erilaisia luonto-
arvoja, ja monimuotoisuus on tarpeen turvata. Kaavan toteutumista ei voida jattaa maankaytto- ja



rakennuslain ulkopuolisten keinojen varaan (esim. metsdnkayttoilmoitukset). Kaavamerkinnan /eko-
alueella tulee edellyttdda maisematyo6lupaa ja tama tulee varmistaa kaavamaarayksilla. Koska maise-
matyo6lupaa ei voida edellyttaa paakayttotarkoitukseltaan M-alkuisilla alueilla, tulee ekologinen kayta-
va osoittaa esimerkiksi virkistysalueeksi (V) tai suojelualueeksi (S). Kaavamaarayksilla tulee kuitenkin
varmistaa, ettd maanomistaja voi kohtuullista hyotya tuottavalla tavalla kayttaa hyvakseen aluettaan
(esim. sallittua metsankayttoa kuvaavat maardykset). Nyt esitetty ratkaisu ei taytd MRL 39 §:n mukai-
sia yleiskaavan sisadltovaatimuksia luontoarvojen vaalimisen osalta.

Kaavaselostukseen on vield syytd kuvata, ettd maakuntakaavassa osoitettu viheryhteystarve jatkuu
Jorvas-Inkilan osayleiskaavan puolelle, jossa on esitetty viheryhteys Keha lll:n yli. Viheryhteys on esi-
tetty vihersiltana tiesuunnitelmassa.

Kaavoittajan vastine:

Kaavaehdotuksen /eko -mddrdyksessd kdytetty termi “vdyld” muutetaan kaavamdd-
réyksissé ja selostuksessa “kéytévéksi”.

Maakuntakaavan ekologinen yhteys on osoitettu Masalan osayleiskaavassa leveénd
kdytdvdnd: rakentamattomaksi, IGhivirkistys tai metsdtalousvaltaiseksi (MU/eko) alu-
eeksi osoitettu osa kéytdvdstd on leveimmilldédn osayleiskaavan alueella yli kilometrin
ja kapeimmillaan noin 400 metrid. Kapeimman osan kohdalta kdytdvd jatkuu osayleis-
kaavan suunnittelualueen ulkopuolelle. Kéytédvin laajuus tukee yhteyden tavoitteita ja
luontoarvojen sdilymistd. Vaikka kédytdvdlld harjoitetaan metsdtaloutta, sdilyy kdytdvd
kokonaistarkastelussa laajana metsdvy6hykkeend, jossa puusto on eri ikdistd.

Edellisen lisiksi kaavaehdotusta tarkistetaan siten, ettd Masalantien ldheisyydessd
kyseinen osa kdytdvdstd osoitetaan kaavamerkinndlld VL/eko. Myés samalla tienoolla
kaavaehdotusta muutetaan siten, ettd alueelle osoitetaan uusi VL-alue. Niin ikddn kaa-
vaselostusta tdydennetddn kaavaselostusta maakuntakaavan viheryhteystarpeen jat-
kumisesta Jorvaksen ja Inkiléin osayleiskaavan puolelle ja viheryhteydestéd Kehd Ili:n yli.

1.11

Hulevesimdardykset ovat kaavatasoon ndahden asianmukaiset. Tulvariskia koskevassa maarayksessa
esitetyt korkeustasot on Espoonlahden ja Vittraskin osalta oikein kirjattu. Maaraysta on kuitenkin syy-
ta tasmentaa siten, etta siind otetaan huomioon varsinaisten rakennusten lisdksi my6s yhdyskunta-
tekniikan rakenteet (mm. energianjakelu, vesihuolto, tietoliikenne, liikenteenohjaus).

Kaavoittajan vastine:
Kaavaehdotuksen kaavamddrdystéd tdsmennetddn lausunnon mukaisesti.
1.12

Kaava-alueella ja sen vaikutusalueella on jarvia ja Espoonlahti sekd pienempia vesist6ja, joten haital-
listen pintavesivaikutusten ehkdisemiseen tulee alueen kaavasuunnittelussa kiinnittaa erityista huo-
miota. Pintavesien hyvan tilan saavuttaminen tai sailyttdminen on huomioitu osayleiskaavaehdotuk-
sessa hyvin. Kaavan valmistelussa on tehty kattava hulevesiselvitys, jossa on kasitelty myos kaavan
mahdollistamien toimintojen vaikutus hulevesien laatuun ja tunnistettu vaikutusten riskikohteet.
Lapaisemattomien pintojen lisdantyessa hulevesia muodostuu nykytilannetta enemman, ja asutuksen
ja liikenteen lisaantyminen kasvattaa vesien haitta-ainepitoisuuksia. Hulevesien viivyttaminen ja kasi-
telty on suunniteltu, ja kaavataso huomioiden kaavassa on annettu riittdvat maaraykset hulevesien
laadun varmistamiseksi.

Kaavaselostuksessa on vesistovaikutusten kohdalla kasitelty vain jarvi- ja meri-kokoluokan vesistot.
Myos tata pienemmat vesistot kuten purot on huomioitava kaava-alueen jatkosuunnittelussa vesistoi-
hin kohdistuvien haittojen vahentamistoimenpiteilla.
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Yleisissa kaavamadarayksissa on todettu, ettad hulevesien hallinnan suunnittelussa on kaytettava hyvak-
si mahdollisuuksien mukaan olemassa olevia uomia. Hulevesien viivytysrakenteita kuten hulevesialtai-
ta ei kuitenkaan pida perustaa silld tavoin, etta pienvesien luonnontila vaarantuu.

Kaavoittajan vastine:

Lausunnossa esille nostettu asia on jérkevdd kdsitelld yksityiskohtaisemmassa suunnit-
telussa. Kaavaehdotuksen yleismddrdystd kuitenkin tdsmennetddn Kirkkonummen kun-
nan olosuhteisiin sopivaksi.

1.13

Mikali Masalan osayleiskaavan linjaukset siirtyvat kdytantoon ja nakyvat suunnittelualeen jatkosuun-
nittelussa ja toteutuksessa, kaava auttaa osaltaan Kirkkonummea vastaamaan kuntana kiristyviin il-
mastotavoitteisiin. Vuoteen 2050 ulottuva kaavatarkastelu menee kunnan vuodelle 2030 asetetun
hiilineutraaliustavoitevuoden yli. Kaava-aineiston perusteella vaikuttaa kuitenkin siltd, ettd osayleis-
kaavaa laadittaessa on tiedostettu tulevaisuuden haasteita ja kaavan avulla on pyritty valmistau-
tumaan ilmastonmuutoksen torjunnan mukanaan tuomiin muutoksiin rakentamisessa, asumisessa,
liikkumisessa ja tyoelamassa.

Masalan osayleiskaavan ilmastovaikutuksia ei ole kuitenkaan viela arvioitu. Kaavaselostuksen mukaan
kunta laatii ilmastovaikutusten selvityksen ennen kaavan hyvaksymiskasittelya. lImastomyotaisem-
man kaavan laadintaa tukee arviointi, jossa tarkastellaan ja analysoidaan kaavaratkaisuun liittyvia
merkittavimpia ilmastonakdkohtia, jotka liittyvat lilkkenteeseen, infra- ja talonrakentamiseen, energia-
ratkaisuihin seka rakentamisen aiheuttaman maankayton muutoksen aiheuttamiin hiilinielujen ja -va-
rastojen menetyksiin. Arvioinnissa on huomioitava myos ilmastoriskit ja ilmastonmuutoksen sopeutu-
misen toimet. Onnistunut arviointi auttaa tunnistamaan ja tarkentamaan osayleiskaavan suunnittelu-
ja toteutusvaiheen valintoja ja keinoja, joilla lievennetdan liikkenteen, rakentamisen ja metsdkadon
kielteisia ilmastovaikutuksia ja lisdtaan paikallisen energiantuotannon nettomaaraisia positiivisia il-
mastovaikutuksia. Kattavaa arviointia voidaan hyddyntdaa myos ilmastonakdkohtia paremmin huomi-
oivien asemakaavojen valmistelun tukena.

Osayleiskaava nayttaa vahvistavan ilmastondkoékulmasta kannatettavaa ehedmpaa yhdyskuntaraken-
netta ja ohjaa osaltaan kunnan kasvua olemassa olevaan rakenteeseen. Liikkumisen ilmastovaikutus-
ten vdahentamisen osalta asuinrakentamisen sijainti suhteessa palveluihin ja tyopaikkoihin on Iaht6-
kohtaisesti hyva. Lisdksi osayleiskaava tukee Masalan asemanseudun kehittymista. Masalan osayleis-
kaavassa on varmistettava, ettda rakentaminen tapahtuu suunnittelualueella hyvin saavutettaville
vyohykkeille vaiheittain siten, ettd ensimmadiseksi toteutetaan keskustamaisemman asumisen vyo6-
hykkeita.

Pientalomainen tiivistettdvan asumisen (AP) reuna-alueiden ja haja-asumisen vyohykkeen pientalo-
valtaisen asumisen (AP/AO) alueiden sijainnin suhde palveluihin ja tyopaikkoihin on haasteellinen.
Matkan kasvaessa Masalan asemalle kynnys liikkua asuinalueilta kdvelen tai pyoralla nousee samalla,
kun tarpeeksi laadukkaiden bussiliikenteen yhteyksien jarjestamisen kannattavuus saattaa olla ky-
seenalaista. Jatkosuunnittelussa on varmistettava, etta pientalovaltaisilta alueilta on sujuvat joukko-
lilkenteen yhteydet Masalan kaupallisiin ja julkisiin palveluihin sekd Masalan asemalle.

Kaavoittajan vastine:
Merkitddn tiedoksi.

Kirkkonummen kunta on laatinut Masalan osayleiskaavahankkeeseen liittyen ilmasto-
vaikutusselvityksen (Masalan osayleiskaava, ilmastovaikutusten arviointi, Ramboll Fin-
land Oy, 2022). Hankkeen tydpajaan osallistui myds viranomaistahoja kuten esimerkiksi
Uudenmaan ELY-keskuksen edustajia. Kaavaehdotuksen aineistoa tdydennetddn laadi-
tun ilmastovaikutusten arvioinnin johtopddtésten mukaisesti.
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Keskustamaisen asumisen vyohykkeitd toteutetaan lainvoimaisten asemakaavojen to-
teuttamisen myotd. Vastapainona keskustamaisen asumisen hankkeille on Masalan
alueelta vireillé (tilanne v. 2022) muutamia pientalorakentamisen mahdollistavia ase-
makaavoja kuten esimerkiksi Mustikkarinne sekd Suvimdki ja Majvik. Edellisen liséiksi
kaavoitusohjelmassa on varauduttu riittédvddn pientalorakentamiseen. Kunta pddttdd
kaavoitusohjelmassa hankkeiden toteutuksesta.

Kirkkonummen kunnalle on edullisempaa sijoittaa pientalorakentaminen taajamien Id-
heisyyteen, vaikka kaikille niille ei voida jérjestdd joukkoliikenteen pysékkié kuin jos
rakentaminen sijoittuisi haja-asutusalueelle.

Taajamarakenteen etdisimmisté pientalovaltaisilta alueilta, jos keskipisteend pidetédn
Masalan asemaa tai vuorobussien pysdkkejé, jérjestetddn sujuvat kdvelyn ja pyérdilyn
yhteydet niin, ettd joukkoliikenteen kdytté olisi sujuvaa. Osayleiskaavan yhdyskunta-
rakenne tavoitteena on kannustaa alueen asukkaita kdyttdmddéin joukkoliikennettd.
Tavoitteena on toteuttaa Masalan taajaman kehdmdinen katuyhteys, joka suunnitel-
laan bussiliikenteelle. Yleisesti voidaan todeta, ettd Masalan taajamasta on hyvit jouk-
koliikenneyhteydet niin Iéhijunalla kuin busseilla sekd Kirkkonummen kuntakeskuksen
ettd pddkaupunkiseudun suuntaan. Todettakoon, ettd kunta on panostanut HSL-liiken-
teeseen.

1.14

Kaavamaarayksissa ei suoraan mahdollisteta hajautettuja ratkaisuja tai edellytetad alueen jatkosuun-
nittelussa uusiutuvan energian tuotannon tai ylijagamaenergian hyodyntamisen mahdollisuuksien sel-
vittamista. Esimerkiksi aurinkoenergian hyddyntamista voidaan vahvistaa yleisméaarayksella, joka oh-
jeistaa huomioimaan rakentamisessa aurinkoenergian aktiivisen ja passiivisen hyddyntamisen seka
passiivisen ylildmmolta suojautumisen. Yleismaarayksen avulla voidaan myods esimerkiksi edellyttas,
ettd alueen jatkosuunnittelussa selvitetdan uusiutuvan energian hyodyntamismahdollisuudet.

Laadittavan arvioinnin on kasiteltdva maankdytén muutoksen ilmastovaikutuksia. Arvioinnin perus-
teella voidaan osaltaan ohjata osayleiskaavaa paremmin minimoimaan rakentamisen myo6ta tapahtu-
van hiilinielujen ja -varastojen muutoksen aiheuttamaa ilmastovaikutusta.

Kaavaselostus ja merkinnat sisdltavat ilmastonmuutokseen sopeutumista tukevia hulevesien hallintaa
ja tulvakorkeuksiin liittyvia maarayksia. Kaavamaarayksissa on syyta nostaa esiin pinnoitettujen ja vet-
ta lapaisemattdomien pintojen minimoimisen tarvetta.

IImastovaikutusten arvioinnissa ja kaavan jatkosuunnittelussa on syytd huomioida Kirkkonummen
SECAP-suunnitelmassa esiin tuodut ilmastoriskit ja ilmastonmuutoksen sopeutumisen toimet. Ndin
voitaisiin osaltaan paremmin varmistaa Masalan alueen yhdyskunnan toimivuus muuttuvissa ilmasto-
olosuhteissa.

Kaavoittajan vastine:

Lausunnossa on nostettu esille asioita, jotka ratkaistaan pédsddntéisesti asemakaavoja
laadittaessa. Tdllainen on esimerkiksi aurinkoenergian hyédyntdminen ja uusiutuvat
energiaratkaisut, jotka pddsddntdisesti mahdollistetaan asemakaavojen kautta. Edelli-
sen lisdksi tiedoksi, etté kunnan alueella Fortum Oyj vastaa kaukoldmmén toimittami-
sesta ja verkoston laajentamisesta, mikd tarkoittaa, ettd yhtié tekee itsendiset pécitok-
set kaukoldimpéverkon laajuudesta eikd niité voida ohjata osayleiskaavoituksen kautta.

Kaavaehdotusta muutetaan lausunnossa esille nostetuilla asioilla (energia ja huleve-
det). Kaavaehdotuksen ndhtdvillé olon jélkeen on laadittu osayleiskaavaa koskeva il-
mastovaikutuksia koskeva selvitys, joka lisétddn Idhtbaineistoon. Liséiksi kaavaehdo-
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tuksen selostusta tdydennetdén selvityksen tiedoilla esimerkiksi ilmastovaikutusten
osalta kaavaselostukseen.

Kaavaehdotusta muutetaan lisédmdllé hiilineutraalisuuteen koskevia kaavamddrdyk-
sid, jotka edistettdvdt ilmastomyénteistd suunnittelua tarkoituksenmukaisilla toteutus-
keinoilla sekd pyrkimdllé kompensoimaan hiilinielujen ja -varastojen vihentymistd eri-
laisilla toimenpiteilld mukaan lukien uusiutuvat energiamuodot. Niin ikéén asia kuva-
taan kaavaselostuksessa.

Kaavaehdotusta tdsmennetddn hulevesien osalta siten, etté kaavamddrdyksiin tehdddn
seuraava lisdys: “mahdollisuuksien mukaan hulevesid on vihennettdvd esim. ldpdise-
villd pédllysteilld”.

Kaavaehdotusta (selostus) tdydennetddn lausunnon mukaisesti kuvauksella ilmastoris-
keistd sekd ilmastonmuutoksen sopeutumisen toimista, siltd osin kuin laadittu osayleis-
kaavan ilmastovaikutusselvitys (Masalan osayleiskaava, llmastovaikutusten arviointi,
Ramboll Finland Oy, 2022) antaa siihen vastauksia.

Kt. myés lausunnon 2.13 vastine.
1.15

Kaavaselostuksessa on kuvattu lyhyesti pilaantuneiden maa-alueiden tilanne kaava-alueella. ELY-kes-
kus katsoo, etta tekstiin on viela syyta kuvata mihin kaavaselostuksessa esitetty perustuu.

Kaavoittajan vastine:

Kaavaehdotuksen selostuksesta ilmenee, ettd pilaantuneet alueet on kunnostettu eikd
tdlld hetkelld (tilanne v. 2022) ole tiedossa alueella olevan muita pilaantuneita alueita.
Mikdli niitd ilmaantuisi, kunnostetaan ne pddsddntéisesti asemakaavoituksen toteutta-
misen yhteydessd.

Kunta kdyttdd SYKE:n Maaperdn tilan tietojdrjestelmdd, josta ilmenee tiedot Kirkko-
nummen ja siten myds Masalan osayleiskaavan alueen pilaantuneiden maiden tiedot ja
niiden toimenpiteistd.
Ei muutoksia kaavaehdotukseen, silld edelld kuvattua asiaa ei lisdtd hyviksymiskdsit-
telyyn valmisteltavaan aineistoon.

1.16

Kaavaselostuksessa on kuvattu hyvin sulfaattimaiden esiintymista kaava-alueella. ELY-keskus katsoo,
ettd kaavassa tulee lisaksi antaa yleismaarays sulfaattimaiden huomioon ottamisesta kaava-alueen
rakentamisessa.

Kaavoittajan vastine:
Kaavaehdotusta muutetaan tdydentdmdlld uusi yleismdédrdys lausunnon mukaisesti.
1.17

Johto- tai linja -, maakaasujohto- ja maakaapelimerkintéjen maaraykset on syyta esittaa tarkkuudel-
taan samantasoisina (rakentamismahdollisuudet ja -etdisyydet, puusto, viranomaisten suositukset ja
luvat jne.). Lisdksi kaavaselostukseen on tarpeen kuvata mihin maaraykset perustuvat.

Kaavoittajan vastine:
Kaavaehdotuksen kaavamddrdyksié muutetaan lausunnon mukaisesti.

Sen sijaan kaavaselostukseen ei liséitd perusteluja rajoitusten etdisyyksien perusteluista,
koske niiden omistajat ovat antaneet ohjeistuksensa kaavamddrdyksiin.
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2. Uudenmaan liitto
2.1

Osayleiskaava on padosin voimassa olevien maakuntakaavojen mukainen. Raideliikenteeseen tukeu-
tuva Masala on osoitettu voimassa olevassa maakuntakaavassa keskustatoimintojen alueena, keskuk-
sena, jonka ymparille on osoitettu taajamatoimintojen kehittamisvyohyke. Masalan keskuksen ja sen
lahiympariston kehittamisen tavoitteet osayleiskaavassa esitetylla tavalla ovat myds maakuntakaavan
periaatteiden ja tavoitteiden mukaisia ja kannatettavia.

Luonnosvaiheesta saadun palautteen ja sen jidlkeen laadittujen selvitysten perusteella kaavaehdo-
tusta on tarkennettu, muun muassa uusia asuntoalueita on supistettu Keskusmetsan alueella. Uuden-
maan liitto toteaa, ettd tarkennukset ovat olleet oikeansuuntaisia.

Kaavoittajan vastine:
Merkitddn tiedoksi.
2.2

Osayleiskaavan tavoite ohjata mahdollisimman suuri osa rakentamisesta Masalan keskustaan ja sita
ymparoivalle hyvin saavutettavalle vydhykkeelle on hyva ja maakuntakaavan tavoitteiden mukainen.

Osayleiskaavassa on osoitettu uusia pientalovaltaisia asuntoalueita (AP) maakuntakaavan taajama-
toimintojen ulkopuolelle metsadisille alueille suunnittelualueen luoteisosaan. Aluetta koskevat maa-
kuntakaavan yleiset maaraykset, joiden mukaan alueidenkayton suunnittelussa on edistettava ilmas-
tonmuutoksen hillinnan ja ilmastonmuutokseen sopeutumisen kannalta kestavia ratkaisuja. Alue- ja
yhdyskuntarakennetta tulee kehittda olemassa olevaan rakenteeseen tukeutuen. Ympadrivuotista asu-
mista seka tyopaikkarakentamista on ohjattava ensisijaisesti maakuntakaavassa osoitettuihin keskuk-
siin, padkaupunkiseudun ydinvyohykkeelle, taajamatoimintojen kehittamisvyohykkeille seka palvelu-
keskittymiin. Rakentamisen ohjauksessa tulee huomioida olemassa olevan infrastruktuurin mahdolli-
simman tehokas hyédyntaminen, palveluiden saavutettavuus ja kestavan lilkkkumisen edellytykset.

Uudenmaan liitto katsoo, etta uusia asuinalueita (AP) ei tule osoittaa osayleiskaavassa osoitetulla
tavalla voimajohtolinjojen ja peltoalueiden pohjoispuoliselle alueelle, silla se hajottaa yhdyskunta-
rakennetta ja vahentda tarkeita hiilinieluina toimivia metsaalueita.

Selostuksen mukaan osayleiskaavatydssa laadittiin kaavataloudellinen arviointi, joka osoitti, etta
suunnittelualueen kehittdminen taloudellisesti edullisella tavalla edellyttaa toteuttamisen ajoitusta.
Kuitenkaan osayleiskaavan ehdotuksessa ei osoiteta esimerkiksi uusien asuntoalueiden toteuttamis-
jarjestysta. Selostuksessa kerrotaan, ettd yhdyskuntarakentamisen taloudellisuus arvioidaan Kirkko-
nummen kunnassa kaavoitusohjelman yhteydessa. Uudenmaan liitto katsoo, etta uusien asuntoaluei-
den vaiheistus ja toteuttamisjarjestys olisi perusteltua esittdd jo osayleiskaavavaiheessa. Uusien
asuntoalueiden toteuttaminen saattaa muutoin hajauttaa yhdyskuntarakennetta ja vaikeuttaa jouk-
koliikenteeseen perustuvaa maankayttoa.

Kaavoittajan vastine:

Uudet pientalovaltaiset asuntoalueet (AP), jotka sijaitsevat voimajohtolinjojen ja Vit-
trdsk-jdrven vdliselld vyéhykkeelld niin sanotulla Masagdrdin ja Hulluksen alueella, ovat
Uudenmaan ELY-keskuksen mukaan asemakaavoituksen lievealuetta sijaiten kuitenkin
ensivaiheessa asemakaavoitettavien alueiden vilittomdssé Idheisyydessd. Kyseisilld
kiinteistéilld on Kirkkonummen yleiskaavan 2020 kantatilalaskelman mukaisia kéyttd-
mdttémid rakennuspaikkoja 32 kappaletta, joten alueen rakentamisen tutkiminen vaa-
tii yksityiskohtaisempaa suunnittelua ja siten asemakaavaa.

Kaavaehdotusta muutetaan edellé kuvatulla alueella siten, ettd uuden reservialueen
kaavamddrdyksen (AP/res) myétd vaikutetaan niiden toteuttamisen ajankohtaan. Ky-
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seisen alueen pientalovaltaisten alueiden rakentaminen voidaan kdynnistdd, kun sen
ldheiset asuntoalueet ovat rakentamisen mdérén osalta toteutunut 75 %:sti.

Osayleiskaavan mukaisten asemakaavoitettavien alueiden toteutus etenee muuten
kaavoitusohjelman mukaisesti ja muun muassa kunnallistekniikan toteuttaminen Iédhi-
alueille vaikuttaa kaavoituksen etenemiseen.

2.3

Osayleiskaava-alueella kulkeva Keha Ill on osoitettu Helsingin seudun vaihemaakuntakaavassa maa-
kunnallisesti merkittavana tiena. Selostuksen mukaisesti osayleiskaava mahdollistaa aluevarauksin
osayleiskaavan liikenneselvityksen ja Uudenmaan ELY-keskuksen vireilld olevan Keha lll:n tiesuunni-
telman seka Keha lll:n aluevaraussuunnitelman mukaiset kehittdmistoimenpiteet, joita ovat Masa-
lanportin ja Kartanonrannan turbokiertoliittymat, Majvikin ja Masalanportin eritasoliittymat seka Ke-
ha lll:n ja Sundsbergintien kaksikaistaistaminen. Uudenmaan liitto toteaa, ettad osayleiskaavan toteu-
tuksen vaiheistuksessa tulee ottaa huomioon edellda mainittujen suunnitelmien toteutuminen ja nii-
den toteutuksen vaiheistus vaarantamatta Keha lll:n turvallisuutta ja sujuvuutta.

Kaavoittajan vastine:
Merkitddn tiedoksi.

Todettakoon, etté Kehd lll:n tiesuunnitelman laatiminen on edennyt osayleiskaavan
laatimisen rinnalla ja sen mukaiset tilatarpeet on otettu huomioon kaavaehdotuksessa.

Lausunnossa esille nostettu liikenneyhteyksien vaiheistus, kuten esimerkiksi Masalan-
portin eritasoliittymdn rakentamisen ajankohta ratkaistaan Helsingin seudun MAL-
suunnitelmissa. Ndin ollen ei ole perusteltua ratkaista liikkennehankkeiden toteutuksen
vaiheistusta varsinkin kun kunta on laatimassaan Keskeisen Kirkkonummen liikenne-
jérjestelmdsuunnitelmassa 2017 kdsitellyt hankkeiden vaiheistamista eikd sen mukai-
sesti ole kuitenkaan toimittu.

Todettakoon, ettd valmisteltavassa MAL 2023 -suunnitelmassa Masalanportin eritaso-
liittymd ndiyttdd nousevan vuosien 2024-2027 toteutettavien hankkeiden koriin (tilanne
v. 2022). Sen sijaan Majvikinportin toteuttamisen ajankohdasta ei ole tietoa.

2.4

Kaavaselostuksen mukaisesti osayleiskaavan lopputilanteen tavoitteena on johtaa osa linja-autolii-
kenteen vuoroista Masalan keskustasta sen ldheisille asuntoalueille siten, ettd uudesta matkakeskuk-
sesta syntyy bussireitti Masalantien ja Sepankylantien uudelle kehamaiselle ajoneuvoliikenteen yhtey-
delle. Uudenmaan liitto huomauttaa, ettei joukkoliikenteen suunnittelun perusteena kaytetyista vuo-
rovaleista kerrota selostuksessa ja ne on siihen syyta lisata.

Kehamaiseen yhteyteen kytkeytyy tiiviimpid asuntoalueita sekd useita pientalovaltaisia alueita. Jat-
kosuunnittelussa on varmistettava asuntoalueiden riittavan tehokas rakentuminen ja rakentumisen
ajoitus kehamaisen joukkoliikenneyhteyden toteutumiseksi samanaikaisesti asutuksen kanssa.
Kaavoittajan vastine:
Merkitédn tiedoksi.
HSL on kunnan joukkoliikenneviranomainen, jonka johdolla ja ohjauksessa suunnitel-
laan yhteistyéssd kunnan kanssa joukkoliikenteen jéirjestdminen osayleiskaava-alueella
sekd sen ulkopuolelle. Tarkemmin joukkoliikenteen jdrjestdminen suunnitellaan yksityis-
kohtaisemman suunnittelun eli asemakaavoituksen yhteydessd. Osayleiskaavan tavoit-
teena on mahdollistaa kuitenkin hyvd joukkoliikenteen palvelutaso alueen asukkaille.

Asemakaavoitusvaiheessa varmistetaan asuntoalueiden riittédvdn tehokas maankdytto
ja rakentamisen ajoitus kehdmdisen joukkoliikenneyhteyden toteutumiseksi samanai-
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kaisesti toteutettavan asutuksen kanssa. Kunta ej tietoisesti halua naulata kiinni osa-
yleiskaavan eri alueiden rakentamisen ajoitusta lukuun ottamatta niitd asumisen alu-
eita, joiden liikenne on kytkéksissd Kehd Ill:n liikennejdrjestelyjen toteuttamiseen.

2.5

Asemanseudulle on kaavakartalla merkitty pysakodintialueen kohdemerkinnat. Jatkosuunnittelussa
tulee tarkentaa alueen joukkoliikenteen kayttda tukevaa liityntapysakoinnin maaraa, niin auto- kuin
polkupyorapysakoinnin osalta.

Kaavoittajan vastine:
Merkitddn tiedoksi.
2.6

Alueen luonnonymparistoon liittyvat valtakunnalliset ja maakunnalliset kysymykset on otettu kaavas-
sa paaosin riittavasti huomioon. Kaavaselostuksen kohdasta “Uudenmaan maakuntakaavoissa Masa-
lan osayleiskaavan suunnittelualueelle on osoitettu seuraavia merkint6ja” puuttuu maininta suojelu-
aluemerkinndista, joita on alueella Helsingin hallinto-oikeuden 24.9.2021 p&aatdksen jalkeen voimassa
sekd luonnonsuojelualuemerkintana aiemmista maakuntakaavoista, ettda Espoonlahden Natura-alu-
eeseen kytkeytyvina uusina suojelualuemerkintéina Uusimaa-kaavan kokonaisuudesta.

Kaavoittajan vastine:

Kartanonrannan asemakaavoituksessa on otettu huomioon Espoonlahden ranta-alu-
een maankdytté niin, ettd kaavamddrdyksin alue on sdilynyt hyvin luonnontilaisena.
Kunnan nékemyksen mukaan Kartanonrannan ranta-alueelle ei téten ole tarvetta osoit-
taa Uusimaa-kaavan 2050 mukaisia uusia luonnonsuojelualueita. Sen sijaan Sunds-
bergin metsd (epdvirallinen nimi) osoitetaan luonnonsuojelualueena (SL) siltd osin kuin
se kuuluu osayleiskaavaan.

Ei muutoksia kaavaehdotukseen lukuun ottamatta Sundsbergin metsédn kuuluvan alu-
een osoittamisesta luonnonsuojelualueena (SL).

2.7

Maakuntakaavan suojelualuemerkinnoistda osa on osoitettu osayleiskaavassa SL-merkinnalla ja osa
luo-merkinndlld. Helsingin seudun vaihemaakuntakaavan verrattuna Espoonlahti-nimisesta suojelu-
aluemerkinnasta puuttuu yksi osa-alue, joten talta osin kaavaehdotus ei ole maakuntakaavan mukai-
nen. Osa-alue (yli 4 ha) sijoittuu kaava-alueen kaakkoisreunaan VL-merkinnan alueelle. Osoittamatta
jdaneen maakuntakaavan suojelualuemerkinnan osa-alueen ratkaisua kaavaehdotuksessa tulee korja-
ta vastaamaan tarpeeseen toteuttaa alue luonnonsuojelualueena tai perustella, miksi alueen osoitta-
minen yleiskaavassa ei tarkempiin tietoihin perustuen ole tarpeellista.

Kaavoittajan vastine:
Kt. vastine 2.6.
2.8

Luo-merkint6ihin on sisdllytetty maakunnallisten lisdksi myds paikallisesti erittdin arvokkaita luonto-
kohteita. Arvokkaiden luontokohteiden merkintdjen rajauksia on tarkennettu kunnassa tehtyjen tar-
kempien luontoselvitysten perusteella, joten ne eroavat perustellusti hieman maakuntakaavan alue-
rajauksista.

Uudenmaan liitto toteaa, etta osayleiskaavan ratkaisun suhde maakuntakaavaan tulee selostuksessa
kuvata ja perustella selkedmmin mm. maakuntakaavan luonnonsuojelualueina toteutettavaksi tar-
koitettujen alueiden merkint6jen ja niiden toteuttamistavan osalta. Kaavaselostuksen luvussa 10.3.
on mainittu, etta kyseessa on oikeusvaikutteinen yleiskaava, joka on kuntaa, alueen maanomistajia ja
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viranomaisia sitova suunnitelma. Myos yleiskaavan mahdollisuus antaa suojelumaarayksia (MRL 41.2
§) on tuotu tassa yleisesti esiin, mutta samalla ei kuitenkaan ole kerrottu muutoin esimerkiksi luon-
toarvojen kasittelyn osalta, miten osoitetut merkinnat ja niiden maaraykset suhteutuvat suojelumaa-
rayksiin. Selostusta tulee tdydent&a talta osin.

Kaavoittajan vastine:
Kaavaehdotusta tédydennetddn lausunnon mukaisesti.
2.9

Kaava-alueen lounaiskulman kautta kulkee maakunnallinen ekologinen yhteys, joka on osoitettu voi-
massa olevassa Helsingin seudun vaihemaakuntakaavassa viheryhteystarvemerkinnalla. Yleiskaava-
alueella on ekologista merkitysta Nuuksion laajan ydinalueen kytkeytymiselle eteldan Porkkalan-nie-
men suuntaan (Uudenmaan ekologiset verkostot Zonation-analyysien perusteella, Uudenmaan liitto
2018). Yhteytta turvataan kaavaehdotuksessa useilla eri merkinnoilla ja maarayksilla. Erikseen on mer-
kitty seudullisesti merkittava ekologinen vayld (/eko) muiden kaavamerkint6jen yhteyteen. Lis&ksi
yleismaarayksissa on kohta ekologisesta verkostosta, joka koskee SL-, VL-, MA-, MU- ja MY-alueita ja
joka lisaa niihin maarayksen ekologisen verkoston yhteyksien turvaamisesta. Viheryhteydet turvaavat
erilaisia luontotyyppeja ja lajiston siirtymareitteja vain silloin, jos ne sailyvat kuntakaavoituksen ja ra-
kentamisen aikana niin, ettd ne takaavat tilaa lajistolle, luontotyypeille ja ekologiselle toiminnallisuu-
delle. Viheryhteyksien sdilymisen edellytyksia tulee tarkastella erittdin huolellisesti niilla alueilla, joissa
rakentaminen ja/tai maankayton muutokset ovat voimakkaita, kuten Uudellamaalla Helsingin seu-
dulla.

Kaavaselostukseen tulee tdydentda maardysten tulkintaa siten, etta eldinten liikkumisen lisdksi huo-
mioon otettavaksi viheryhteyksissa tulee yleisemminkin lajiston liikkuminen ja siirtyminen, silla mm.
ilmastonmuutokseen sopeutumisen vuoksi tdma on tarpeen ottaa huomioon aiempaa painokkaam-
min. Lisdksi yleismaardyksen ekologisen verkoston huomioon ottaminen on rajattu koskemaan vain
tiettyja kasvullisina alueina sdilytettavia kaavamerkintdja, vaikka muuttuvilla/rakennettavillakin alueil-
la voi olla merkitysta kytkeytyvyyden sailymiselle osalle lajistoa, jos ne toteutetaan luonnonymparis-
t6éa mahdollisuuksien mukaan sdilyttavalla ja jopa monipuolistavalla tavalla. Mahdollisuuksia ovat
mm. monimuotoisuudelle tarkeiden rakennepiirteiden sailyttdminen, palauttaminen ja luominen
luontaisille ja rakennetuille viheralueille seka luontopohjaiset ratkaisut hulevesien hallinnassa.

Maakunnallinen yhteys on syytd suunnitella yleiskaavatasolla kokonaisuutena mahdollisimman hy-
vaksi. Kaavaselostuksen s. 33 todetaan vihersillasta, joka on yksi tarkea osa yhteyden kehittamista:
”Yhteyttd on suunniteltu muun muassa ELY-keskuksen laatimassa Keha lll:n aluevaraussuunnitelmassa
seka tiesuunnitelman luonnosvaiheessa. Naissa suunnitelmissa osoitetaan sijainti vihersillalle suunnit-
telualueen eteldpuolelta.” Porkkalanniemelta pohjoiseen on tarpeen olla kaksi maakunnallisen tason
yhteytta, vaikka toimivimpana sailyisi yhteys kunnan lansirajalla. Kaavaselostusta tulee tdydentaa kun-
nan kaavojen kokonaisuuden kuvauksella timan ekologisen yhteyden osalta, mika auttaa yleiskaavan
tulkintaa tarkemmassa suunnittelussa ja vaylasuunnittelussa. Myds keinot parantaa lajiston siirtymis-
ja levidmismahdollisuuksia tulee ottaa huomioon ja kayttoon toteutuksessa.

Kaavoittajan vastine:

Kaavaehdotusta (selostus ja yleismddirdys) tdydennetddn lausunnon mukaisesti, joskin
selostuksen téydentéminen koskien Masalan osayleiskaavan ulkopuolisia yhteyksid,
jotka on ratkaistu Jorvaksen ja Inkildn osayleiskaavan liséksi Kolabackenin asemakaa-
vassa laajentaisi turhaan kaavaselostusta, joten osayleiskaavan todetaan toteuttavan
Uusimaa-kaavaa 2050.

Liséiksi todettakoon, ettd Uusimaa-kaavan 2050 tultua voimaan, kaavaselostus pdivite-
tddn sen osalta.
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Todettakoon, ettdé asemakaavoitusvaiheessa laaditaan yksityiskohtaiset luontoselvityk-
set, joiden perusteella rakennettaville alueille mddrdtddn mahdollisesti. sdilytettdvid ja
istutettavia puita sekd kasvillisuutta.

2.10

Helsingin seudun viherkehalld, johon Kirkkonummi ja Masalan alue kuuluvat, on tarkeaa edistaa yli-
kunnallisten virkistysalueiden, -reittien ja -palveluiden toteuttamista ja kehittamista. Viihtyisat ja tur-
valliset ulkoilu- ja pyorailyreitit Espoonlahden, Meikon seka Porkkalanniemen suuntiin ovat maakunta-
kaavan nakokulmasta keskeisimmat seudullista virkistysta palvelevat yhteydet, joiden jatkuvuus tulee
turvata osayleiskaavassa. Kaava-alueen lounaiskulmaan on osoitettu Meiko-Espoonlahti viheryhteys-
tarve, jonka suunnittelumaarays edellyttda turvaamaan yhteyden toimivuuden seka ekologisesti etta
virkistyskayton kannalta.

Kaavaehdotuksessa on useita lahivirkistysalueita, jotka kytkeytyvat luontevasti maa- ja metsatalous-
valtaisiin alueisiin sekd maisemallisesti arvokkaaseen peltoalueeseen. MU-alueet mahdollistavat ul-
koilureittien toteuttamisen ja jatkuvuuden osayleiskaavassa osoitettujen lahivirkistysalueiden ulko-
puolella. Vittrask-jarven virkistyskdyttomahdollisuudet on turvattu siltd osin kuin kaava-alueen ole-
massa oleva kiinteistdjako sen mahdollistaa. Espoonlahden rannat on osoitettu paaosin virkistykseen.
Kokonaisuutena osayleiskaavan ratkaisu mahdollistaa riittavat virkistysalueet nykyisille ja tuleville
asukkaille. Jatkosuunnittelussa erityistd huomiota tulee kiinnittdd Masalan keskustatoimintojen alu-
een ita-lansi suuntaisten virkistysyhteyksien toimivuuteen.

Kaavoittajan vastine:

Merkitéidn tiedoksi.
2.11
Valtakunnallisesti merkittava kulttuuriymparisto: Suuri rantatie (RKY) ja maakunnallisesti merkittavat:
Vittraskin eteldrannan huvila-alue ja laajempaan Luoman kulttuurimaisemaan kuuluva Espoonlahden
rannan Hagabackenin huvilat on otettu huomioon osayleiskaavassa asianmukaisesti huomioon.

Kaavoittajan vastine:

Merkitééin tiedoksi.
2.12
Osayleiskaavan selostuksessa on todettu, ettd Kirkkonummen kunta laatii ilmastovaikutusselvityksen
ennen osayleiskaavan hyvaksymiskasittelyd ja tulokset huomioidaan osayleiskaava-aineistossa. Uu-
denmaan liitto pitda ilmastovaikutusten arviointia tarkedna osana kaavaprosessia ja korostaa vaiku-
tusten arvioinnin oikea-aikaisuutta. llmastovaikutusten arviointia tulisi hyddyntaa koko kaavaproses-

sin ajan ilmastonkestdvien kaavaratkaisujen varmistamiseksi. lImastovaikutusten arvioinnin tulokset
on otettava huomioon ja varmistettava tulosten huomioiminen kaavaratkaisujen suhteen.

Uusien asumiskortteleiden laajentaminen rakentamattomille metsaalueille heikentda metsien kayttoa
metsdtalouteen ja virkistykseen ja vahentaa pysyvasti kunnan hiilinieluja. On erityisen tarkeaa, etta
maankadytdn suunnittelussa sailytetdan laajempia, yhtenaisia luontokokonaisuuksia ja valtetdan niiden
pirstomista rakentamisella.

Kaavoittajan vastine:

Merkitédn tiedoksi.

Todettakoon, ettd ilmastovaikutusten arviointi on laadittu kaavaehdotuksen néhtévillé

olon jdlkeen kevddlld 2022 ja sen perusteella kaavaehdotukseen on tehty tiettyjé vihdi-

sié tarkistuksia.
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2.13

Kirkkonummen kunta kuuluu Hiilineutraalit kunnat -verkostoon (HINKU) ja tavoitteena on kaavoituk-
sessa lisata vahapaastoisen energian tuotantoa seka siirtya fossiilienergiasta vahapaastoiseen energi-
aan. Osayleiskaavassa onkin osoitettu viereisen Kolabackenin datakeskushankkeen vaatima maa-kaa-
pelilinja seka osoitettu alue uudelle yhdyskuntateknistd huoltoa palvelevalle alueelle (ET), jonne on
tarkoitus toteuttaa aurinkokennojarjestelma. Osayleiskaavan selostuksessa todetaan, etta uusiutuviin
energiajarjestelmiin ja -ratkaisuihin osayleiskaavan suunnittelualueella suhtaudutaan mydnteisesti ja
niitd toivotaan toteutettavaksi yksityiskohtaisemmassa suunnittelussa. Uudenmaan liitto pitda esitet-
tya periaatetta tarkeana ja esittaa selvitettavaksi, miten kaavassa voitaisiin esittaa viela vahvemmin
uusiutuvan energian hyédyntamiseen liittyvia suunnittelua ja toteutusta ohjaavia suunnittelumaa-
rayksia. Esimerkiksi aurinkoenergian potentiaali isoissa rakennuskohteissa alueella on hyva. Samoin
alueen hyvan geoenergiapotentiaalin hydodyntaminen voisi luoda uusia mahdollisuuksia keskitetyn
kaukoldammon ja jadhdytyksen jarjestelmiin.
Kaavoittajan vastine:

Todettakoon, ettd osayleiskaavan ilmastovaikutusten arviointi (Masalan osayleiskaava,
lImastovaikutusten arviointi, Ramboll Finland, 2022) laadittu kaavaehdotuksen néhtd-
villd olon jdlkeen ja sen perusteella kaavaehdotuksen aineistoon tehddén tarkistuksia
kuten esimerkiksi kaavamddrdyksié on tarkoitus tdydentdd hiilineuraalisuuteen téhtdd-
villd toimenpiteilld.

Kirkkonummen kunnan alueella Fortum Oyj vastaa kaukolimmén toimittamisesta, jo-
ten on pitkdlti spekulatiivista, ettd osaleiskaavan kautta voitaisiin edistdd esimerkiksi
geoenergiapotentiaalia, joka on kunnan alueella merkittdvdd. Mikdli suuri datakeskus
toteutetaan Kirkkonummelle, voidaan sen hukkalémmélld ldmmittédd Kirkkonummen,
Espoon ja Kauniaisten alueella perdti 70 000-80 000 kotitaloutta Fortum Oyj:n antaman
tiedon mukaan. Kunnalle toimitetun tiedon mukaan datakeskuksen kdyttdmdé séhké on
tarkoitus toteuttaa pddstéttémdnéd Fortum Oyj:n mukaan.

Lausunnon 1.14 vastineessa on otettu kantaa aurinkoenergian hyédyntidmiseen. Vas-
tauksesta ilmenee toimenpiteet, joiden mukaan kaavaehdotusta tarkistetaan. Kaava-
ehdotusta tdydennetddn yleismddrdyksellé aurinkoenergiasta.

3. Lansi-Uudenmaan museo
3.1

Lansi-Uudenmaan museo on antanut kaavan valmisteluaineistosta lausunnon rakennetun kulttuuri-
ympariston, maiseman ja rakennussuojelun nakékulmista. Museon lausunto on padosin huomioitu ja
kaavan merkint6ihin ja maarayksiin on tehty joitain tarkennuksia lausunnossa esitetyn mukaisesti.
Museo katsoo, ettd rakennettua kulttuuriymparist6a ja rakennussuojelua koskevat merkinnat ja maa-
raykset ovat nyt padosin riittavat ja asianmukaiset.

Kaavoittajan vastine:
Merkitddn tiedoksi.
3.2

Suojelumerkint6ja koskevissa maaradysteksteissa on mainittu asianmukaisesti, ettad kohteita koskevista
suunnitelmista ja toimenpiteista tulee pyytdaa museoviranomaisen lausunto. Museoviranomaisen voisi
tarkentaa muotoon Lansi-Uudenmaan museo.
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Sen lisdksi SR-aluemerkintaa ja maakunnallisesti merkittavaa kulttuurimaisemaa koskevaan maarayk-
seen tulee lisata, ettd Hvittraskin asetuksella suojeltujen rakennusten ja alueen osalta lausunnonanta-
ja on Museovirasto.

Kaavoittajan vastine:

Kaavaehdotusta tdydennetddn Ldnsi-Uudenmaan museon kanssa sovitusti koskien
kaavamddirdyksid (sdhkdpostikeskustelu 18.10.2022, Luomajérvi/Saukkoniemi).

Kaavaehdotusta muutetaan siten, ettd lisdtddn SR-aluemerkintdd ja maakunnallisesti
merkittévédd kulttuurimaisemaa koskevaan mddrdykseen, ettd Hvittrdskin asetuksella
suojeltujen rakennusten ja alueen osalta lausunnonantaja on Museovirasto.

3.3

Historiallisen tielinjan merkinndssa tarkoitetaan varmaankin Masalantien historiallista tielinjaa. Maa-
rayksessa lukee Volsintie. Asia on korjattava.

Kaavoittajan vastine:
Kaavaehdotusta korjataan lausunnon mukaisesti.

Liséiksi viranomaisneuvottelussa 7.9.2022 sovittiin, etté myds Sepdnkylédntie ja Hvittor-
pintie osoitetaan historiallisiksi tielinjoiksi.

3.4

Suojeltavan muistomerkin maaraystekstissa voisi kertoa, ettd mikd muistomerkki on kyseessa (Ma-
salan punaisten hauta, joka on pystytetty 1918 taistelussa kuolleiden muistoksi).

Kaavoittajan vastine:

Kaavaehdotusta muutetaan siten, ettd punaisten hautapaikalle rédtéléidddn oma kaa-
vamerkintd.

3.5

Lansi-Uudenmaan museo on jo aiemmin ottanut kantaa Keha lll:n itdpuolella Suvimaki-Majvik -asema-
kaavoituksen yhteydessa esitettyyn uuteen katulinjaukseen, joka kulkee jyrkadssa rinteessa kahden
suojellun huvilan valissa niiden pihapiireja leikaten. Museo on katsonut, etta linjaus on ristiriidassa
kulttuuriympariston arvojen sailymisen kanssa ja linjaus tulee siirtda toisaalle jo yleiskaavassa. Liiken-
nesuunnitelmat ovat nyt muuttuneet niin, ettd kyseinen uusi katulinjaus ei enaa tarjoa liilkenteen
kehdyhteyttd vaan johtaa ainoastaan huviloiden eteldpuoliselle asuinalueelle ja paattyy sinne. Tasta
syysta museo esittad, ettd ajoyhteyden osoittamista tutkitaan kokonaan toista kautta eteldn suun-
nasta niin, etta suojeltujen huviloiden valista kulkevaa ajoyhteytta eteldsta ei tarvita ja se voidaan
jattaa kokonaan kaavasta pois tai vaihtoehtoisesti se osoitettaisiin kevyenliikenteen reittind tarpeen
vaatiessa. Ndin sdastettaisiin seka kulttuuriymparist6a ettd luontoa. Uuden tieyhteyden sijoittaminen
nyt osoitettuun paikkaan huviloiden vdliin ei vaikuta loppuun asti harkitulta ja tulisi museon ndke-
myksen mukaan talta osin tutkia vield uudelleen.

Kaavoittajan vastine:

Suvimden ja Majvikin asemakaava-alueen liikenteen jéirjestémistéd on kuvattu Uuden-
maan ELY-keskuksen vastineessa 1.4. Osayleiskaavassa on jarkevéd mahdollistaa useita
edellé mainitun asuntoalueen ajoneuvoliikenteen jdrjestdmisen vaihtoehtoja. Kaavaeh-
dotusta tarkistetaan edelld esitetylld tavalla. Lainvoimaisen Kirkkonummen yleiskaavan
2020 mukainen vaihtoehto (VE4) on lausunnossa esille nostetun huolen aihe. Kolme
muuta vaihtoehtoa mahdollistavat muun tyyppisen liikenneratkaisun. Lopullisesti asia
ratkaistaan asemakaavassa.
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Katu on kuitenkin osoitettava myds asemakaava-alueen eteldosiin, jotta eteléosan
asukkaat pddsevdt kulkemaan alueelta. Tien linjausta on tutkittu lukuisia kertoja, eikd
maaston korkeuserojen, luontoarvojen tai kaavatalouden takia sitd ole mahdollista
osoittaa toista kautta. Osayleiskaavassa ei osoiteta tarkkaa paikkaa lausunnossa esille
nostetun katuyhteyden osalta.

3.6

Osayleiskaavan koillisosassa sijaitsevalta Sjovikintien peltoalueelta lahella Luomanlahden rantaa puut-
tuu sen arvon huomioiva kaavamerkinta. Peltoa kehystaa viisi suojeltua rakennusta tai rakennus-
ryhmaa. Pellon ja asuinrakentamisen raja on muodostunut jo 1700-luvulla ja on edelleen selkeasti
nahtdvissa. Ranta-alue on tiettavasti toiminut maihinnousupaikkana jo ennen héyrylaivaliikennetta.
Alueen maisemarakenteella on pitka historia, ja sen vuoksi myos talouskeskustelun vélisen avoimen
peltoalueen sailyttaminen maisemassa tulisi turvata kaavassa.

Peltoalueen sailymista avoimena nykylaajuudessaan voisi tukea mm. muuttamalla MT-merkintd MA-
alueeksi.

Peltoaukean ja sitd kehystavien tilakeskusten muodostaman kokonaisuuden arvo olisi hyva osoittaa
myos erilliselld arvokkaan kulttuuriympariston ma-aluerajauksella. Alue on osa Luoman kyla maakun-
nallisesti arvokasta kulttuurimaisema-aluetta, ja tulisi siksikin huomioida.

Kaavoittajan vastine:

Kaavaehdotusta muutetaan lausunnon mukaisesti siten, ettd lausunnossa esille nostet-
tu Sjovikin peltoalueen kaavaehdotuksen kaavamerkintd (MT) muutetaan MA-alueeksi.
Myés moni alueen asukkaista ovat tuoneet saman asian esille muistutuksissaan.

3.7

Arkeologisen kulttuuriperinndn osalta lausunnonantaja on kaavan aiemmissa vaiheissa ollut Museo-
virasto. Lansi-Uudenmaan museo on ollut lausunnonantaja arkeologian osalta vuoden 2020 alusta
lahtien. Museovirasto on aiemmassa lausunnossaan todennut kaava-alueen arkeologista kulttuuri-
perintdd koskevat taustaselvitykset ajantasaisiksi ja riittaviksi. Sen jalkeen seka kohteiden etta inven-
tointien osalta on tapahtunut muutoksia, mista syysta Lansi-Uudenmaan museo toteaa, ettd Masalan
osayleiskaavaehdotuksen arkeologista kulttuuriperintdéa koskeva osuus on kokonaisuudessaan seka
kaavakartan ettd kaavaselostuksen osalta kaytdva lapi, ja kaava-aineiston tiedot on padivitettava
kiinteiden muinaisjaanndsten ja muiden kulttuuriperintokohteiden osalta vastaamaan nykytilannetta.
Kaava-alueelta on tehty vuonna 2012 muinaisjadnnésinventointi (Vittraskin arkeologinen inventointi),
jonka yhteydessa l6ytyneet kiintedt muinaisjadannokset ja muut kulttuuriperintékohteet on huomioitu
kaavaehdotuksessa. Vuonna 2012 paikannettujen kohteiden osalta on my6hemmissa tutkimuksissa
tapahtunut muutoksia, jotka esitetdan alla ja jotka on huomioitava kaava-aineistossa.

Kaavoittajan vastine:
Merkitéidn tiedoksi.
3.8

Kaava-alueella on toteutettu arkeologisia inventointeja vuosina 2019 (Mustikkarinteen asemakaava-
alueen inventointi) sekd 2021 (Kettukorven asemakaavan arkeologinen inventointi), joiden yhteydes-
sa paikannettuja arkeologisia kulttuuriperintokohteita ei ole lainkaan huomioitu osayleiskaavaehdo-
tuksessa. Kulttuuriperintokohteet tulee lisdta sekd kaavakartalle ettd kaavaselostukseen. Kaavaselos-
tukseen tulee lisata tieto toteutetuista inventoinneista.
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Kaavoittajan vastine:

Kaavaehdotusta muutetaan lisGdmdlld kaavakartalle Porkkalan vuokrakauden (1944-
1956) sotahistoriallisia kohteita Keskusmetsdn alueella, Masalan taajaman vdlittémds-
sd Iédheisyydessdi.

3.9

Kiinted muinaisjaannoskohde Masala (historiallinen asuinpaikka) on vuoden 2019 inventoinnin perus-
teella poistettu suojelun piirista, eika sitd ndin ollen tarvitse merkita kaavaan.

Lisaksi aiemmin kiintedksi muinaisjaannokseksi luokitellun historiallisen asuinpaikkakohteen Masaby
suojelustatus on muuttunut vuonna 2016 tehdyn tarkkuusinventoinnin myo6ta. Kohdetta ei enda luo-
kitella muinaismuistolain (295/1963) rauhoittamaksi kiinteaksi muinaisjaannokseksi tai muuksi kult-
tuuriperintokohteeksi, joten sita ei tarvitse merkita kaavaan.

Sen sijaan kaava-aineistossa kiinteiksi muinaisjaannoksiksi merkityt kohteet Karras ja Kopas, jotka ovat
edelleen kdytdssa olevia historiallisia asuinpaikkoja, ovat muinaisjadannosrekisterissa muina kulttuuri-
perintokohteina. Kohteiden suojelustatus tulee paivittdd kaava-aineistoon vastaamaan muinaisjdan-
nosrekisterin tietoja.

Kaavoittajan vastine:

Kaavaehdotusta muutetaan lausunnon mukaisesti niin, ettd lausunnossa esitettyjen
kohteiden suojelustatus vastaa muinaisjédnnésrekisterin tietoja.

3.10

Kaavaehdotuksessa on kiinteiden muinaisjadannosten ja muiden kulttuuriperintékohteiden lisdaksi mai-
nittu kaksi kivikautista irtoloytépaikkaa, Kuopila ja Saunakallio sekda mahdollinen muinaisjaannéskoh-
de Bathusudden. Loytépaikkoja ja mahdollisia muinaisjadnnoskohteita ei ole tarvetta merkitd kaa-
vaan, eivatka ne olekaan mukana kaavakartan merkinnoissa. Mikali tieto kyseessa olevista kohteista
halutaan sdilyttaa kaavaselostuksessa, on niiden yhteyteen syyta lisdtd maininta, ettei kohteita ole
merkitty kaavakarttaan.

Kaavaselostuksessa kohteiden Bathusudden ja Ingvaldsby nimet on kirjoitettu virheellisesti sivulla 29
ja ne on syyté korjata vastaamaan muinaisjaannosrekisteriin merkittya kirjoitusasua (kohteen Bathus-
udden osalta vain, mikali kohde sdilytetdaan kaavaselostuksessa).

Kaavoittajan vastine:

Kaavaehdotusta muutetaan siten, ettd esille nostettujen kohteiden nimet julkaistaan
kaava-aineistosta. Liséiksi Bathusuddenin ja Ingvaldsbyn nimet korjataan kaavaselos-
tukseen vastaamaan muinaisjéiéinnésrekisteriin merkittyd kirjoitusasua.

3.11

Kaavakartalta ja -selostuksesta puuttuvat seuraavat vuoden 2019 ja 2020 inventoinneissa kaava-
alueelta paikannetut arkeologiset kulttuuriperintokohteet, jotka on merkittava kaavakarttaan ja lisat-
tava kaavaselostuksen luetteloon:

Kiintedt muinaisjddannokset:

Nyrodjebergen, historiallinen rajamerkki
Mosskarret E, historiallinen rajamerkki
Alsterbeksra, historiallinen rajamerkki

Muut kulttuuriperintkohteet:

Hullus W 1, Porkkalan vuokrakauden aikainen varustus (tulipesike)

Hullus W 2, Porkkalan vuokrakauden aikainen taistelukaivanto
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Hullus W 3, Porkkalan vuokrakauden aikainen suojahuone
Mossmyren 1, Porkkalan vuokrakauden aikainen taistelukaivanto
Mossmyren 2, Porkkalan vuokrakauden aikainen suojahuone
Bratatrasket 1, Porkkalan vuokrakauden aikainen taistelukaivanto
Bratatrasket 2, Porkkalan vuokrakauden aikainen taistelukaivanto
Bratatrasket 3, Porkkalan vuokrakauden aikainen suojahuone
Bratatrasket 4, Porkkalan vuokrakauden aikainen taistelukaivanto
Bratatrasket 5, Porkkalan vuokrakauden aikainen taistelukaivanto
Bratatrasket 6, maarakenne

Bratatrasket 7, Porkkalan vuokrakauden aikainen tulipesike

Koska ylla lueteltuja kohteita ei ole huomioitu kaavaehdotuksessa, tulee kaavoittajan kohdetietojen
paivityksen yhteydessa varmistaa, ettei niiden alueelle ole kaavassa osoitettu muuttuvaa maankayt-
t063, joka voi uhata kohteiden sailymista. Jos kaavaan merkitty padmaankaytto alueilla, joilla kohteet
sijaitsevat, on esimerkiksi metsatalous, on pdamaankaytto sallittua lukuun ottamatta koneellista met-
samaan muokkausta, kannonnostoa ja muita vastaavia maaperdan kajoavia toimenpiteita. Metsan-
kayttoilmoituksista on pyydettava lausunto alueelliselta vastuumuseolta.

Kaavoittajan vastine:

Kaavaehdotusta tdydennetddn lausunnon mukaisesti. Todettakoon, ettd Bratatrdsketin
alueelle on laadittu Mustikkarinteen asemakaava, jonka laatiminen on ollut Ldnsi-
Uudenmaan museon tiedossa, koska kaavasta on saatu museon lausunto.

3.12

Kaytettyjen kaavamaardysten osalta museo toteaa, ettd maardyksessa kiinteistd muinaisjaannoksista
kaytetty merkinta sm(nro) sekad muista kulttuuriperintdkohteista kaytetty kaavamerkinta kp(nro) kaa-
vamaarayksineen ovat hyvat ja riittavat.

Museo kuitenkin huomauttaa, ettei kaavaselostuksessa sivulla 29 olevassa arkeologisten kohteiden
luettelossa ole kaytetty kaavakartan mukaista kohdenumerointia, vaan kohteet on merkitty luette-
loon muinaisjaanndsrekisterissa kaytettavilla numerotunnuksilla. Kaava-aineistoon on laadittava pai-
vitetyista kiinteista muinaisjaannoksista seka muista kulttuuriperintdkohteista luettelo, jossa kohteet
on numeroitu kaavakartan kohdenumerointia ja kaavaméaaradyksen sanamuotoa vastaavasti (esim. sm-
1, sm-2, kp-1, kp-2).

Museo muistuttaa, ettd kaavaan merkittdvien muinaisjddanndsten osalta tieto suojelustatuksesta,
mahdollisesta aluerajauksesta, kohteen nimesta ja muista tiedoista on aina tarkastettava Museoviras-
ton yllapitamasta muinaisjaannosrekisteristd (www.kyppi.fi).

Kaavoittajan vastine:

Lopulliseen kaava-aineistoon lisdtédn ajantasainen luettelo muinaisjédnnéksistd ja
muista kulttuuriperintékohteista lausunnon mukaisesti.

4. Lansi-Uudenmaan pelastuslaitos
4.1

Uusien asuinalueiden ja muiden alueiden suhteen tulee kiinnittda huomiota tieverkon suunnitteluun.
Ideaalitilanteessa alue on saavutettavissa kahdesta suunnasta eika taten ole riippuvainen vain yhdesta
vaylasta.
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Kaavoittajan vastine:

Merkitédn tiedoksi.

Asuinalueiden yksityiskohtainen suunnittelu toteutetaan asemakaavoitusvaiheessa.
4.2

Katujen ja liittymien suunnittelun yhteydessa on huomioitava pelastuslaitoksen tulosuunnat niin, etta
pelastuslaitos tavoittaa alueet mahdollisimman nopeasti.
Kaavoittajan vastine:
Merkitédn tiedoksi.
Todettakoon, ettd katusuunnittelu toteutetaan asemakaavoitusvaiheessa (mahdoll.
yleissuunnittelu) ja sen jdlkeen laadittavissa katusuunnitelmissa.
4.3
Liityntapysakdintien sijainti suhteessa mahdollisiin asemiin tai pysdkkeihin tulee huomioida siten, etta
niista ei aiheudu vaaraa. Liityntdapysakaointialueilla ja -rakennuksissa tulee huomioida tavallista suu-
rempi sammutusvesimaara. Sahkdautojen maara tulee vuosien saatossa kasvamaan huomattavasti.

Viimeisimpien tutkimusten perusteella séhkdautojen sammuttaminen vaatii huomattavasti suurem-
man sammutusvesimaaran kuin polttomoottorikdyttéinen ajoneuvo.

Kaavoittajan vastine:
Merkitéidn tiedoksi.

Todettakoon, ettd liityntépysékdinnin yksityiskohtainen suunnittelu toteutetaan ase-
makaavoitusvaiheessa ja sen jélkeen laadittavissa katusuunnitelmissa.

5. Lansi-Uudenmaan poliisilaitos

Poliisin nakdkulmasta osayleiskaavan mukainen asukasmaaran kasvu, noin 8 000 uutta asukasta suun-
nittelualueelle, on liikennemaarien kannalta huomattava. Masalan alueella on hyvat edellytykset jouk-
koliikenteen kayton lisddntymiseen, mutta tastd huolimatta yksityisautoilu tulee vasdjaamatta lisaan-
tymaan alueella runsaasti. Riskina tassa on liikenneturvallisuuden vaarantuminen ja teitten ruuhkau-
tuminen. Kaavaselostuksessa on otettu eri liikenteelliset skenaariot ja liikennesuunnittelu hyvin huo-
mioon. Poliisin toiveena on, ettd suunnitellut liikennejarjestelyt saataisiin toteutettua ennakoivasti.

Kaavoittajan vastine:

Merkitddn tiedoksi.

6. Helsingin seudun liikenne (HSL)
6.1
Osayleiskaavaehdotus on HSL:n mielesta hyvin laadittu ja sen paatavoitteet ovat kannatettavia.

Keha Ill:n asemaa osana seudullista liikkenneverkkoa kehitetddn osoittamalla aluevaraukset kahdelle

uudelle eritasoliittymalle vireilld olevan Keha lll:n tiesuunnitelman mukaisesti seka taajamarakenteen

sisdlle uusi ajoneuvoliikenteen kehamainen yhteys. Uuden kehdmaisen yhteyden varrelle on kaava-

ehdotuksessa lisatty tehokasta asuinrakentamista. Tama on HSL:n mielesta hyva ratkaisu, koska se luo

paremmat mahdollisuudet joukkoliikenteelle kuin aiempi valmisteluaineistossa esilld ollut ratkaisu.
Kaavoittajan vastine:

Merkitddn tiedoksi.
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6.2

HSL esittda toteutettavaksi Masalan aseman junalaitureiden viereen bussiterminaali katuterminaali-
na, jonne paattyva tai lapiajava bussilikenne on mahdollista ajaa Kirkkonummen keskustan seka
Espoon suunnasta. Liityntapysakointialuetta HSL ehdottaa siirrettavaksi hiukan kauemmaksi aivan
aseman vieresta, jolloin katuterminaali saataisiin toteutettua aseman viereen. Samalla tulee kuitenkin
varautua tilavarauksina aseman terminaalin laheisyydessa liityntapysakointipaikkojen maaran nosta-
miseen mahdollisen kaupunkiradan tulon yhteydessa.

Kaavoittajan vastine:
Merkitddn tiedoksi.

Todettakoon, ettd bussiterminaalin ja liityntépysédkéinnin (ns. minimatkakeskus) sijoit-
tuminen Masalan aseman ldhialueella ratkaistaan asemakaavoitusvaiheessa.

6.3
Paakaupunkiseudun lahijunaliikenteen varikkoalueiksi tarkastellut, Kirkkonummen ja Espoon rajalla
olevat alueet eivat sijoitu télle osayleiskaava-alueelle, vaan sijaitsevat aivan sen ldheisyydessa. HSL
korostaa, etta junavarikot ovat valttamattomia seudun raideliikenteen jarjestamiseksi ja niiden sijoit-
tamiseen tulee varautua maankaytossa.

Kaavoittajan vastine:

Merkitéén tiedoksi.
6.4
HSL:n nakemyksen mukaan on erittdin tarkeaa varautua kahteen lisdraiteeseen. Lisdraiteet ovat edel-
lytys kaupunkiradan jatkamiselle Kirkkonummelle. Lisaksi Masalan asemalla tulee sdilyttaa pitkat ase-
malaiturit, jolloin tavoiteltava laitureiden kayttopituus on 270 metria.

Kaavoittajan vastine:

Merkitéidn tiedoksi.

7. Vaylavirasto
7.1

Pasila - Kirkkonummi -rataosa on suunnittelualueen kohdalla nykytilanteessa kaksiraiteinen. Vayla-
viraston linjauksen mukaisesti rataosalla on pitkalla tahtdimelld tarpeen varautua kahteen lisdraitee-
seen (yhteensa nelja raidetta). Lisdraidevaraukset ovat pitkdn aikavalin varauksia, joiden toteutta-
misaikataulu ei ole tiedossa ja joista ei ole yksityiskohtaisia suunnitelmia. Rautatien ldheisyyteen
sijoittuvissa kaavoissa on turvattava lisdraiteiden toteuttamisedellytykset tulevaisuudessa.

Vaylavirasto on laatinut vuonna 2016 aluevarausselvityksen lisaraiteiden sijoittumisesta Kauklahti —
Kirkkonummi -rataosalla (Rantaradan aluevaraukset Kirkkonummen alueella, Sito Oy 2016). Selvityk-
sessa on karkeasti karttapohjatarkastelun kautta tutkittu lisdraiteiden sijoittumista ja tilantarvetta
nykyisiin raiteisiin ndhden. Aluevarausselvityksessa lisdraiteet on osoitettu sijoitettavan yleiskaavan
suunnittelualueen kohdalla nykyisten raiteiden itdpuolelle. Yleiskaavaselostuksessa on lyhyesti mai-
nittu em. lisaraiteisiin varautumisesta. Vaylavirasto huomauttaa, etta kaavaselostuksessa tulisi viela
tarkemmin kuvata lisdraidevarausten sijoittuminen.

Kaavoittajan vastine:

Kaavaehdotuksen aineistoa muutetaan siten, ettd kaavaselostukseen téydennetddn
kuvaus lisdraidevarausten sijoittumisesta.
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7.2

Vaylavirasto edellyttadd, ettd kaavoitettaessa alueita radan laheisyydessa on otettava huomioon mah-
dolliset junaliikenteen aiheuttamat melu-, runkomelu- ja tarindhaitat. Melun- ja tarindntorjunnassa
tulee kiinnittaa erityista huomiota haittojen ennaltaehkaisyyn toimintojen sijoitusratkaisuista paatet-
tdessa. Vaylavirasto huomauttaa, ettad radan ldheisten alueiden jatkosuunnittelun yhteydessa tulee
laatia riittavat selvitykset melun ja tarindn leviamisesta ja osoittaa niiden pohjalta tarvittavat kaa-
vamaaraykset haittojen torjumiseksi.

Kaavaselostuksen kohdassa 5.2.9 Ympariston haittatekijat on todettu, ettei rantaradalla sallita tarinaa
aiheuttavaa tavaraliikennettd. Vaylavirasto huomauttaa, ettd ratarata on sekaliikennerata, jolla on
mahdollista liikennoida seka henkildjunia etta tavarajunia. Pasila - Karjaa -valilla ei ole nykytilanteessa
saannollista tavarajunaliikennetta eika Vaylavirastolla ole tiedossa, etta rautatieoperaattorien toimes-
ta tavarajunaliikennetta oltaisiin Masalan kohdalle tulevaisuudessa kaavailemassa. Henkildjunaliiken-
netta voimakkaampaa tarinda aiheuttavien tavarajunien lilkkenndinti rataosalla on kuitenkin teknisesti
mahdollista. Kaavaselostusta on talta osin tarpeen korjata.

Vaylavirasto muistuttaa, ettd melun- ja tarindntorjuntavastuun periaatteena on vastuun kuuluminen
sille taholle, jonka suunnittelemista toimenpiteista melun- ja tarindntorjuntatarve syntyy. Nain ollen
Vaylavirasto ei osallistu uuden maankayton johdosta aiheutuviin mahdollisiin melun- ja tarindantor-
junnan kustannuksiin.

Kaavoittajan vastine:
Kaavaehdotusta muutetaan lausunnossa esille nostettujen asioiden osalta.

Todettakoon, ettd laadittaessa osayleiskaavan alueelle asemakaavoja edellytetddn
raideliikenteen kdytdstd aiheutuvien mahdollisten haittavaikutusten selvittdmistd.

8. VR-Yhtyma Oy
8.1

VR:n ndakemyksen mukaan Masalan osayleiskaavaehdotus yleisesti ja siind kehitettdava ns. nauhakau-
punkikeskus vaikuttavat kokonaisuutena hyvalta ja aluetta kehittavalta suunnitteluratkaisulta. Osa-
yleiskaavaehdotuksen suunnitteluperiaatteet kaupunkirakenteen tiivistamisesta asemanseudulla se-
ka kasvun ohjaaminen raideliikenteen aéarelle ovat VR:n nakdkulmasta kannatettavia.

Liikenteellisten vaikutuksen osalta alueella tulee varautua rantaradalla kdytettavdan nopeustasoon
140/180 km/h. Rantaradan lisdraidevarauksien huomioimisen lisaksi LR-alueessa on syytd varautua
myds mahdollisesti tarvittaviin pieniin radan raidelinjaus- ja raidevalimuutoksiin, kuten esim. Luoman
suunnassa radassa olevan rajoittavan kaarteen korjaaminen.
Masalan asema toimii alueellisena liityntéliikenneasemana, joten aseman liityntapysakoéinnin tuleva
autopaikkatarve tulee myohemmin tarkemmassa suunnittelussa varmistaa, varsinkin kuormittuvam-
malla radan lansipuolella. Aseman polkupy6rapysakdintimaara tulee niin ikddn myéhemmin varmistaa
seka maarallisesti etta myos laadullisesti riittavaksi (runkolukittavat ja katospaikat).

Kaavoittajan vastine:

Merkitddn tiedoksi.

Todettakoon, ettd lausunnossa esille nostetut asiat koskevat ensisijaisesti asemakaa-
voitusta.

8.2

Asemalle johtavia kevyen liikenteen yhteyksia ja verkostoparannuksia on hyva toteuttaa yhtaikaa
aluevyohykkeiden 1 ja 2 tiivistymisen ja rakentamisen tahdissa. Kaava-aineistossa esitetyn Sunds-
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bergin ja Majvikinportin eritasoliittymien véliseen tieyhteystarve-esitykseen tarvitaan myos radan
suuntainen kavely- ja pyoraily-yhteys.

Kaavoittajan vastine:
Merkitddn tiedoksi.

Todettakoon, ettd kaavaehdotuksessa on esitetty kévelyn ja pyérdilyn yhteys Masalan
taajamassa rantaradan ldnsipuolella.

9. Sateilyturvakeskus (STUK)

Osayleiskaavan suunnittelualueella on ilmajohtoina 110 kV voimajohtoja. Lahivuosina alueen lapi
suunnitellaan asennettavaksi datakeskushankkeen edellyttama 400 kV maakaapeli ja ilmajohtona 150
kV tasasdahkoévoimajohto. Osayleiskaavan suunnittelussa olisi hyva huomioida ilmajohtojen ja maakaa-
pelin aiheuttamat magneettikentat. Tasasdahkoélld toimiva 150 kV voimajohto aiheuttaa staattisen
magneettikentdan. Magneettivuon tiheys on johdon allakin niin alhainen, ettei siitd ole terveydellista
haittaa.

Vaihtosahkolla toimivat 110 kV voimajohdot aiheuttavat pientaajuisen magneettikentan, joka piene-
nee nopeasti sivulle mentdessd. Magneettivuon tiheys ei ylitad johtojen allakaan sosiaali- ja terveysmi-
nisterion asetuksen 1045/2018 mukaista vaeston toimenpidetasoa. Asetus ei siten rajoita rakenta-
mista 110 kV voimajohtojen ldheisyyteen.

Asetus suojaa magneettikentan valittomilta vaikutuksilta. Pientaajuisella magneettikentalld epaillaan
kuitenkin olevan terveysvaikutuksia pitkdaikaisessa altistuksessa. Osassa vaestotutkimuksia, joita on
tehty 1970-luvun lopulta ldhtien, on havaittu lieva leukemiariskin kasvu lapsilla, jotka ovat pitkaaikai-
sesti altistuneet 0,4 mikroteslaa voimakkaammalle magneettikentalle. Solu- ja eldinkokeilla ei ole voi-
tu vahvistaa tata havaintoa, eika tunneta mekanismia, jolla magneettikentta aiheuttaisi leukemiaa tai
muita syopia. Vaestotutkimuksissa ei ole havaittu, etta aikuisille olisi voimajohtojen ldheisyydessa asu-
misesta aiheutunut terveyshaittoja. Lasten leukemiariskiin liittyvan tieteellisen epavarmuuden vuoksi
STUK suosittelee uusien voimajohtojen tai asuinrakennusten rakentamista siten, ettd keskimaarainen
magneettivuon tiheys olisi asuinrakennuksissa korkeintaan 0,4 pT.

Magneettivuon tiheys on pienempi kuin 0,4 uT, kun etéisyys 110 kV voimajohdosta on vahintdan 40
m. Magneettikentta riippuu voimajohdon virrasta, ja siten edelld mainittu etdisyys voi olla paljon pie-
nempikin. Kun asuinrakennusta suunnitellaan rakennettavaksi 40 metria lahemmaksi 110 kV voima-
johtoa, olisi voimajohtokohtaisesti selvitettava voimajohdon aiheuttama magneettikentta.

Maakaapeli aiheuttaa ylapuolelleen pientaajuisen magneettikentan, joka pienenee sivulle mentaessa
paljon nopeammin kuin vastaavan ilmajohdon magneettikenttd. Maakaapelin magneettikentta riip-
puu virran lisdksi kaapelin asennustavasta ja -syvyydestd. Maakaapelin aiheuttama magneettivuon
tiheys voidaan arvioida laskemalla. Laskentamenetelman luotettavuus on varmistettu vertaamalla
laskentatuloksia sahkdasemalla tehtyjen 400 kV maakaapelin magneettikentdan mittausten tuloksiin.

Masalaan suunnitellun 400 kV maakaapelin asennustavan ja -syvyyden mukaan laskettu magneetti-
vuon tiheys on maksimivirralla maan pinnalla kaapelin ylapuolella selvasti pienempi kuin asetuksen
1045/2018 mukainen vieston toimenpidetaso. Magneettivuon tiheydet on saatu laskennalla tilan-
teesta, jossa maakaapeli on asennettu 1,5 metrin syvyydelle maanpinnasta. Maakaapelin magneetti-
kentta ei rajoita rakentamista maakaapelin laheisyyteen. Laskettu magneettivuon tiheys ylittda maan
pinnalla 0,4 uT, kun etdisyys kaapelin keskilinjasta on vihemman kuin 7 m. Keskimaaraisella virralla
vastaava etdisyys on vajaa 5 m. Suunnitelman mukaisesti asennetun 400 kV maakaapelin magneetti-
kentdsta ei siten ole terveydellista haittaa maakaapelin laheisyydessa asuville.
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Kaavoittajan vastine:

Merkitddn tiedoksi.

10. Espoon seudun ymparistoterveys

Espoon seudun ymparistoterveys on antanut lausunnon 8.1.2018 Masalan osayleiskaavan valmis-
teluaineistosta. Lausunnossa todettiin, ettd Espoon seudun ymparistoterveys painottaa, ettd alue
tulee suunnitella siten, ettei alueen asukkaille aiheudu terveydellista haittaa, esimerkiksi liikenteesta
aiheutuvan melun ja polyn takia. Liikenteestd aiheutuva melu ei saa ylittaa valtioneuvoston paatdksen
993/1992 mukaista paivdohjearvoa 55 dB piha-alueilla eikd asumisterveysasetuksen (545/2015) mu-
kaista keskiddnitasojen toimenpiderajoja sisatiloissa. Suunnittelussa tulee ottaa huomioon myds tule-
vien kasvavien liikennemadrien vaikutukset. Valmisteluaineistoon ei ollut liitetty alueen melukartoi-
tusta.

Alueen suunnitellussa on hyva lisdksi kiinnittdd huomiota liikenteen pienhiukkaspaastoista aiheutuvi-
en terveyshaittojen ennaltaehkaisyyn. Mahdollisuuksien mukaan tyémaista asukkaille syntyvia melu-
ja polyhaittoja tulisi ennaltaehkaistd myos vuosia kestdvien tydomaiden aikana.

Alueen vesihuolto tulee turvata huomioiden pohjavesialueet seka yksityiskaivot. Espoon seudun ym-
paristoterveys haluaa nostaa esille, ettd rakennuksissa seka suunnittelussa, ettad rakentamisvaiheessa
on varmistettava rakennusten riittdva kosteudenhallinta mm. asianmukaiset sokkelikorkeudet raken-
nusten maastollisen sijaintipaikan mukaan (maastonmuodot ja maanldpaisevyydet). Lisdksi alueen
lisdrakentamisessa ja ilmanvaihtojarjestelmissa tulee huomioida mahdolliset puulammitysjarjestel-
mat sekd niistd mahdollisesti aiheutuvat savuhaitat. Rakentamisessa on otettava myds huomioon
maaperasta aiheutuva mahdollinen radonhaitta.

Kaavoittajan vastineessa todetaan, ettd kaava-aineistoa on taydennetty ehdotusvaiheessa esimerkiksi
Keha lll:n meluselvitykselld. Muut lausunnossa esiin tuodut asiat huomioidaan kunkin alueen osalta
asemakaavoituksessa ja sen jalkeisessa kunnallisteknisessa suunnittelussa.

Espoon seudun ymparistoterveydella ei ole lisattavaa 8.1.2018 annettuun lausuntoon.
Kaavoittajan vastine:
Merkitééin tiedoksi.

Lausunnossa esille nostetut asiat koskevat ensisijaisesti asemakaavoitusta seké aluei-
den kunnallistekniikan rakentamisaikaista toimintaa.

11. Metsakeskus
11.1

Metsakeskus tarkastelee yleiskaavaa metsalain valvonnan ja kestdavadan metsatalouteen perustuvien
elinkeinojen edistdmisen nikdkulmasta. Valmistelussa on hyvd huomioida, ettd metsalakia (1093/
1996) sovelletaan yleiskaava-alueilla vain maa- ja metsatalouteen ja virkistykseen osoitetuilla alueilla.
N&illa alueilla sovelletaan mm. my6s luonnonsuojelulain (1096/1996), vesilain (587/2011), ymparis-
ténsuojelulain (527/2014) ja muinaismuistolain (295/1963) saadoksid. Kun metsélakia ei sovelleta,
vaikuttaa se myds muiden metsankdyttéa ohjaavien lakien voimassaoloon, kuten kestavan metsa-
talouden maaraaikaiseen rahoituslakiin (34/2015) (Kemera) ja lakiin metsatuhojen torjunnasta (1087/
2013) (metsatuholaki). Nama lait ovat riippuvaisia metsalain soveltamisesta. Suomen metsakeskus
valvoo metsdlainsaadannén noudattamista.

Alueilla, joilla metsalakia sovelletaan, metsalaki ohjaa metsien hoitoa ja kdyttoa. Metsalain ohella met-
sien kayttoa saatelevat myos metsalain nojalla annettu valtioneuvoston asetus metsien kestavasta
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hoidosta ja kaytosta. Myos ympadristélainsaadannolla on vaikutuksia metsatalouteen. Metsélaki aset-
taa metsien hoidolle ja kaytolle vahimmaisvaatimukset. Vahimmaisvaatimuksissa saadetadn muun
muassa puun korjuusta, metsan uudistamisesta ja metsdluonnon monimuotoisuuden turvaamisesta.

Kaavoittajan vastine:
Merkitddn tiedoksi.
11.2

Masalan osayleiskaavamerkintdjen ja -maardykset eivat ole Suomen metsdkeskuksen mukaan selkeita
ja niiden oikeusvaikutukset jadvat niin viranomaisille kuin maanomistajille epaselviksi.

Suomen metsdkeskus lausuu, ettd kaavamerkintdjen kuvauksia ja maarayksia tulee selkeyttaa luo-
merkintéjen osalta. Kaavan tausta-aineistot ja oikeusvaikutteinen kaavakartta, -merkinnat ja -maa-
raykset seka kaavan lausunnoista annetut vastineet ovat ristiriidassa keskenaan. Kaavasta annetussa
vastineessa lausunnonantajille on ristiriitaisuuksia luo-merkinnan osalta. Vastineissa todetaan, etta
luo-merkintd on suosituksenomainen ja toisaalta taas, ettad luo-alueet velvoittavat maanomistajia
ottamaan ne metsanhoitotoimissa huomioon. Ymparistoministerion julkaisussa Yleiskaavamerkinnat
ja -maaraykset, opas 11 todetaan, ettd "Kaavamaardysten tulee olla selkeitd ja yksiselitteisia, mie-
lelldaan lyhyita, mutta ennen kaikkea ymmarrettavia. Muidenkin kuin kaavoituksen asiantuntijoiden on
voitava saada selville, mita oikeuksia ja velvoitteita merkinndista ja maarayksista seuraa.”

Metsdkeskuksen mukaan selked tapa esittda esimerkiksi suojelumaarays olisi esittda se seuraavasti:
Suojelumaarays: Kuvaus kielletystd toimenpiteesta.
Kaavoittajan vastine:
Merkitadn tiedoksi.
Todettakoon, ettd osayleiskaava laaditaan lainvoimaisena, joten sen kaavamerkinndt
mukaan lukien luo-alueet on otettava huomioon alueiden kéytéssd. Kunta pahoittelee
kaavan valmisteluaineistossa kéytettyd epdtdsmdllistd ja ristiriitaista ilmaisua koskien
luo-alueita.
11.3
Maa- ja metsatalousvaltaiset alueet MT ja M ovat selkeitad ja Suomen metsdkeskuksella ei ole ndihin
lausuttavaa.
Kaavoittajan vastine:
Merkitééin tiedoksi.
114
MA-alueen kaavamaardys ei ole riittdvan selked. Kaavamaarayksesta ei selvid onko metsasaarekkeita

koskeva kaavamaarays suunnittelu-, rakentamis-, vai suojelumaarays. Mikali kyseessa on suojelumaa-
rays, tulee kaavamerkinnan vaikutukset metsatalouden harjoittamiseen arvioida.

MU- ja MY-alueen kaavamerkintd on selked, mutta maisematyolupa vaatimukseen tulisi taydentda
niin, ettd maisematyolupaa ei vaadita puunkaatoon. Tama koskee myos MA merkintaa. Suomen met-
sakeskus lausuu, ettd MA, MU ja MY kaavamerkintoja tulee selkeyttaa.

Kaavoittajan vastine:

Maisemallisesti arvokkaan peltoalueen (MA) kaavamerkintd osoittaa viljeltyind sdily-
tettdvdt pellot, joilla on merkittdviéd maisemallisia arvoja. Kaavaehdotuksen kaavamer-
kinndt ovat riittdvid sdilyttéimddn peltojen maankdéytén nykytilanteen mukaisina.

Kaavaehdotuksen alueella maa- ja metsdtalous sallitaan (M-, MU- ja MY-alueet) kui-
tenkin niin, ettd niille osoitetut luo- ja s-1 -alueet on otettava huomioon sekd maankdy-
tossd ettd maa- ja metsdtaloutta harjoitettaessa.
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Ei muutoksia kaavaehdotukseen lukuun ottamatta MU- ja MY-alueiden kaavamddirdys-
td koskien puunkaatamisen sallimista, lisdksi Sjévikenin alueella sijaitsevan peltoalueen
sekd rantarataan rajoittuvan peltoalueen osoittamista MA-merkinndllé (kaavaehdo-
tuksessa MT).

11.5

Lahivirkistysalueen VL-merkinta maarayksineen ei ole selkea ja yksiselitteinen. Kaavamaarayksessa to-
detaan, ettd ”"Alueen puustoa on kehitettava eri-ikdisena metsikdn sisalla, ellei luonnonarvojen sailyt-
tdminen edellytd muunlaista toimintaa”. Kaavamaarayksilla ei voida velvoittaa aktiivisiin toimenpitei-
siin metsassa. Lisaksi luontoa ei mydskaadn voida vaatia kehittymaan tietynlaiseksi. Nyt kaavamaarayk-
sista eikd kaavaselostuksesta selvid, miten metsaa voidaan kehittaa eri-ikaiseksi metsikon sisalla. Mi-
ten toteutetaan esimerkiksi nuoren tasaikdisen metsan kasvatushakkuut niin, ettd metsaa kehitetdan
eri-ikaiseksi?

Jos alueella halutaan kaavoitukselle esittdd avohakkuiden kieltoa, mika ilmeisesti on merkinnan tar-
koitus, tulee se esittda suojelumaarayksena ja suojelumaarayksen vaikutukset metsatalouden har-
joittamiselle tulee arvioida.

Virkistysalueita sijaitsee yksityisessa maanomistuksessa olevilla kiinteist6illd. Nailla alueilla maisema-
ty6lupa vaatimuksella on vaikutuksia metsatalouden harjoittamiseen. Iiman vaikutusten arviointia ei
voida todeta, onko vaikutukset merkittavia.

Kirkkonummen kunnan omistuksessa olevilla mailla maisematydlupa virkistysalueilla vaikeuttaa virkis-
tysalueiden suunnitelmallista hoitoa. Jarkevampaa olisi tehda virkistysalueille virkistysalueiden hoito-
suunnitelma, jolloin kunta voisi suunnitelmallisesti hoitaa ja ylldpitaa alueiden soveltuvuutta virkistys-
alueiksi.

Suomen metsakeskus lausuu, ettd virkistysalueen kaavamaarayksesta poistetaan viittaukset alueen
puuston kehittamiseen. Lisdaksi maisematydlupavelvoite tulee poistaa yksityisten maanomistajien alu-
eilta tai maisematydluvan vaikutukset metsatalouden harjoittamiseen tulee arvioida.

Kaavoittajan vastine:

Kaavaehdotuksen Iéhivirkistysaluetta (VL) koskevaa mddrdystd on noudatettava aluei-
den osalta, silld mddrdyksen kautta tdhddtddn pitkélld aikavdlilld tavoitteeseen siten,
ettd metsdn puusto uusiutuu ja ndin saavutetaan metsdn eri-ikdisyys. Lahivirkistysalu-
eet on tarkoitettu alueen asukkaiden virkistykseen ja myénteiseen luontokokemukseen.

Todettakoon, ettd nykyiset asemakaavojen mukaiset IGhivirkistysalueet ovat pitkdlti
muodostettu ja uudet kaavaehdotuksen mukaiset IGhivirkistysalueet on tarkoitus ase-
makaavoittaa.

Ei muutoksia kaavaehdotukseen muutoin kuin, ettd osa ehdotuksen ldhivirkistysalueista
muutetaan luonnonsuojelualueiksi ja osa taajamarakenteen sisdllé olevista maa- ja
metsdtalousvaltaisista alueista Hommaksen ja Masagadrdin alueilla muutetaan ldhivir-
kistysalueeksi.
11.6
Seudullisesti merkittdvan ekologisen vaylan (/eko) kaavamaarayksessa on edelleen vaatimus maise-
matyodluvasta puiden kaatamiseen. Maisematy6luvan esittdminen puiden kaatamiseen maa- ja met-
satalouteen osoitettaville alueille on maankaytt6- ja rakennuslain vastainen.
Kaavaselostuksessa ja kaavamerkinnassa on ristiriita /eko-merkinnan osalta, silld selostuksessa maini-
taan, ettd “Osayleiskaavassa osoitetut ympéristdarvoiltaan tarkedt metsaalueet (MY) ja ekologisten

yhteyksien kannalta merkitykselliset metsaalueet (MU/eko) varmistavat luonnon monimuotoisuuden
kannalta tarkeiden luontotyyppien ja toimivien ekologisten yhteyksien sailymisen. Naiden alueiden
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kaavamaarayksissa rajoitetaan mm. avohakkuita ekologisesti merkittavilla alueilla, mutta ne eivat
kuitenkaan estda metsatalouden harjoittamista.” Minkaan edelld mainitun kaavamerkinnan yhteydes-
sa ei ole kieltoa avohakkuille tai esitetty mitenkaan, etta avohakkuita ei saisi tehda.

Mikali suojelumaarayksia esitetdan, tulee niiden perustua riittaviin selvityksiin ja ne eivat saa olla
maanomistajille kohtuuttomia. Nyt ei kaavakartasta eika kaavamerkinnoista ja -maarayksista ilmene
milloin on kyse suojelumaarayksesta ja milloin vain alueen kuvauksesta.

Kaavoittajan vastine:

Kaavaehdotusta muutetaan siten, ettd ekologisen vdyldn nimike muutetaan ekologi-
seksi kéytdvdksi Uudenmaan ELY-keskuksen lausunnon mukaisesti. Edellisen lisdksi eh-
dotusta muutetaan Masalantien ldnsipuolella, silld keskinen osa ekologista kéytévdd on
siirtynyt Metsdhallituksen omistukseen ja kyseinen se osoitetaan lopullisessa osayleis-
kaavassa laajana Finntrdskin vanhojen metsien luonnonsuojelualueena (SL). Ndin val-
taosa ehdotuksen ekologisen kdytdvin MU/eko -alueista poistuu. Kaavaehdotusta
muutetaan myés vdlittémdésti Masalantien itépuoleiselle alueella osoittamalla sen
maankdytté ldhivirkistykseen (VL/eko).

Niin ikédén Masalantien itépuolella kaavaehdotusta tdydennetdidn ekologisessa kéytdi-
vdssd siten, ettd myés toinen MU-alue merkitéddn MU/eko -merkinndlld yhteensopivaksi
Jorvaksen ja Inkiléin osayleiskaavan maankdytdn kanssa.

11.7

Kaavaselostuksessa esitetyt kuvaukset luo-merkintéjen luontoarvoista eivat ole riittdvan selkeita.
Kaikkien alueiden kuvauksista ei kdy ilmi, mika on suojeltava arvo kohteella. Luo-kohteiden koko vaih-
telee, mutta niiden kokonaispinta-alaa ei ole aineistoissa esitetty. Suurimmat kohteista ovat lahes viisi
hehtaaria. Jos ndin suuria alueita esitetaan luo-merkinnalla turvattavaksi, ei voida sanoa, etta kaava-
merkintd on kohtuullinen maanomistajalle.

Kaava-aineiston perusteella ei ole selkeda, mika on luo merkinnan juridinen vaikutus maanomistajalle.
Merkinnan oikeusvaikutus on tuotava esiin kaavamerkinndissa ja maarayksissa. Lisaksi merkinnalld on
merkittavia vaikutuksia metsatalouden harjoittamiseen alueella.

Lausunnon alussa mainittua erillislainsaadantoa sovelletaan alueilla, joilla sovelletaan metsélakia.
Nain ollen luo-alueiden esittdminen maa- ja metsatalousvaltaiselle alueelle ei ole tarpeellista. Kaavaa
laadittaessa on jo huomioitu luontoselvitykset maankayton muutoksia suunniteltaessa.

Luo-merkinnan vaikutukset metsatalouden harjoittamiseen on arvioitava.

Suomen metsdkeskus lausuu, ettd luo-alueita ei esitetd alueille, joilla sovelletaan metsalakia. Nailla
alueilla luonnon monimuotoisuuden turvaamisesta huolehditaan erillislainsdadannolla.

Kaavoittajan vastine:

Kaavaehdotuksen luo-kohteiden kuvaukset perustuvat Masalan ja Luoman luontoselvi-

tyksiin:

- Kirkkonummen Masalan ja Luoman alueen luontoselvitys, Enviro Oy, 2014

- Jorvas, luontoselvitys 2012-2013, Luontotieto Keiron Oy, 2014

- Masalan ja Luoman luontoselvitys, Enviro Oy, 2015

- Liito-oravaselvitys Masalan ja Luoman osayleiskaavojen alueella 2018. Metsénen,
2018

- Luontotyyppi- ja kasvillisuusselvitys Kirkkonummen Hommaksessa 2018,
Faunatica, 2018

- Masalan ja Luoman liito-oravaselvitykseen, Luontoselvitys Metsénen Oy, 2019.
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Luo-alueiden osalta kaavaehdotuksen selostusta tarkennetaan Uudenmaan ELY-kes-
kuksen lausunnon mukaisesti niin, ettd ne on osoitettu kaavassa maankdytté- ja raken-
nuslain 39 §:n mukaisesti luonnonarvojen vaalimiseksi. Luonnonarvojen vaalimisen ta-
kia merkintéjé ei ole syytd poistaa kaavasta.

Yleiskaavoitus edellyttdd riittévien luontoselvitysten laatimista ja néin on toimittu Ma-
salan osayleiskaavan laadinnan osalta.
Ei muutoksia kaavaehdotukseen.
11.8
Liito-oravan levahdys- ja lisddntymispaikat on merkitty erikseen karttaan s-1 -merkinnalla. Ymparisto-
ministerio on julkaissut kirjeen liito-oravan huomioimisesta kaavoituksessa (2017) ja kirjeessa tode-
taan, ettd “Laajemmille yleiskaavojen M-alueille osoitettaviin pienialaisiin yksittdisiin lisddntymis- ja
levahdyspaikkoihin on syyta suhtautua pidattyvasti”. Suomen Metsdkeskus lausuu, etta s-1 liito-ora-
van esiintymisalue -kaavamerkintd poistetaan metsalain soveltamisalueelta (M- ja V-alkuiset kaava-
merkinnat).
Kaavoittajan vastine:
Todettakoon, etté ELY-keskus on kaavoitusta ohjaava viranomainen ja kunnan kaavoi-
tusty6ssd toimitaan heidén antamien ohjeidensa mukaan. Yksittdisid liito-oravan li-
sddntymis- ja levdhdyspaikkoja ei ole osoitettu osayleiskaavassa, vaan liito-oravaselvi-
tyksen mukaisia elinpiirin ydinalueita.
Ei muutoksia kaavaehdotukseen.
11.9

Osayleiskaavan vaikutukset metsdtalouden harjoittamiseen on arvioitava kaavamaaraysten ja -mer-
kintdjen osalta.

Suomen metsdkeskus ndkee, ettd kaavaan tulee selkeyttaa ja tehda niin merkittavid muutoksia kaa-
vamerkint6ihin ja -maarayksiin, ettd osayleiskaava on asetettava uudelleen nahtavaksi ennen sen
hyvaksymistd. Kaavaehdotus ei perustu riittaviin selvityksiin. Selvitysten tekeminen ei ole edes mah-
dollista esimerkiksi metsatalousvaikutusten osalta, silld kaavamerkintéjen oikeusvaikutuksia ei ole
esitetty riittavan selkeasti.

Kaavoittajan vastine:

Kyseessd on Masalan taajaman aluetta koskeva osayleiskaava, jossa tarvittavilta osin
on otettu huomioon maa- ja metsdtalouden tarpeet. Ldhimetsdt ovat suunnittelualu-
eella pitkdlti alueen asukkaiden kéytéssd kuten esimerkiksi Keskusmetséi.

Kaavaehdotuksen selostusta tdydennetdén vaikutustarkistelulla, joka koskee maa- ja
metsdtaloutta.

12.Kirkkonummen ymparistoyhdistys
12.1

Osayleiskaavassa esitetty yhdyskuntarakenteen tiivistaminen palveluiden ja hyvien julkisten liikenne-
yhteyksien ldahelle on kannatettavaa. Keskusta-aluemerkintd mahdollistaa riittdvasti asuntorakenta-
mista Masalan keskustan ja sen palvelujen kehittymisen kannalta. Kirkkonummen ymparistoyhdistys
katsoo, etta keskustatoimintojen alueella aluetehokkuutta voi tarvittaessa nostaakin nyt ehdotetusta.

Kaavoittajan vastine:

Merkitddn tiedoksi.
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12.2

Keskustan tiivistamisen lisdksi kaava ohjaa kasvua my6s muille kuin joukkoliikenteeseen tai olemassa
olevaan yhdyskuntarakenteeseen tukeutuville alueille. HSL:n lausunnon mukaan esitetty tihea bussi-
liikenne ei ole realistista, jolloin alueet olisivat yksityisautoilun varassa. Koronan myota omaksuttu ja
lisdantynyt etatyoskentely vahentda ja epasaannollistad todennakaoisesti tydmatkaliikennetta jatkos-
sakin. Tasta seuraa, ettei nostettukaan rakennustehokkuus tuo sellaista kayttajamaaraa Masalan
keskustan ulkopuoliselle bussiliikenteelle, ettda houkuttelevan tihea vuorovali olisi mahdollinen.

Ehdotetut uudet tielinjaukset johtavat sivuun asemanseudusta ja Masalan palveluista. Teiden tulee
suuntautua kohti palveluita ja juna-asemaa eli Masalan keskustaan, poikittaiskulku on mahdollistet-
tava vain kevyelle liikenteelle. Esitettyja uusia AP-alueita katuineen ei tarvita talla hetkelld, eika myos-
kdan tulevaisuudessa vaestotavoitteen saavuttamiseksi. Ne tulee poistaa yleiskaavasta. Vahintdan
yleiskaavaan on sisallytettava asemakaavojen laatimisjarjestys.

Kaavoittajan vastine:
Merkitddn tiedoksi.

Osayleiskaavoitusta on viety eteenpdin tavoitteena edistdd bussiliikenteen kdynnisty-
mistd esimerkiksi Masalan kehdmdiselld katuyhteydelld. Realismia on, kuten lausunnos-
sa todetaan, ettei tihedd bussiliikennettd saatane aikaan, koska véiestomddrd ei ole riit-
tdvd. Mikdli kuitenkin bussiliikenne kdynnistyy edelld mainitulla kehdévdyldlld, on sekin
huomion arvoinen edistysaskel. Toisaalta on otettava huomioon, etté osayleiskaavoi-
tuksen kautta edistetddn myds kévelyn ja pyérdilyn yhteyksien toteutumista Masalassa,
mikd on arvokas tavoite.

Kaavaehdotuksen maankdyttératkaisu perustuu toimiviin kdvelyn ja pyérdilyn yhteyk-
siin sekd olemassa olevan katuverkon tédydentémiseen palvelemaan kasvavaa véesto-
mdadrdaad.

Osayleiskaavan toteuttamisesta eli asemakaavoituksesta pddtetddn kunnassa erik-
seen. Haasteena on kunnan maanomistuksen véhdisyys Masalassa, mikd johtaa siihen,
ettd alueen toteuttamisessa tarvitaan alueen maanomistajien aktiivisuutta.

12.3

Kaavaehdotus heikentaa lahiluonnossa oleskelun, virkistdaytymisen ja ruuan kerdilyn mahdollisuuksia
sekd osaltaan edistda lajikatoa vahentamalla sailyvia luonnonymparistoja. Keskustan asukkaiden hy-
vinvointi edellyttda ymparoivien luontoalueiden sailyttamistad seka rakentamiselta etta hakkuilta.

Kirkkonummea arvostetaan luonnon ja virkistysalueiden hyvan saavutettavuuden takia. Houkutteleva
ja helppo yhteys luontoon onkin tarked ymmartaa palveluksi ja vetovoimatekijaksi. Kaavaehdotus ei
tata tunnista, vaan pirstoo pientalorakentamisella laajoja, talla hetkelld hyvin saavutettavia yhtenaisia
viheralueita. Kaavaehdotuksen mukaan uusien A- ja AP-alueiden véleissa sailytettavat viheryhteydet
jaisivat useilta kohdin virkistyksen ja luonnon kannalta kulkuvayliksi. Jo nyt etenkin asutuksen siséalla
olevat metsat ovat paikoin hyvinkin kuluneita. Tama kehitys voimistuisi merkittavasti, jos asutus kak-
sinkertaistuu ja viheralueet kutistuisivat. Viihtyisyyshaitan lisaksi merkittavaa on negatiiviset vaikutuk-
set monimuotoisuuteen, kun arvokkaiden luo-alueiden ohella ei monin paikoin olisi muuta luontoa
jakamassa kulutuspainetta.

Uudet esitetyt tieyhteydet katkaisisivat pahasti nyt toimivat virkistysreitit ja viheryhteydet. Reunavai-
kutus luonnolle ulottuu lajista riippuen jopa yli 100 metrin paahan reunasta, ja virkistyskayttajalle
"reunavaikutteista aluetta” on vahintdan koko se alue, johon tiet ja talot nakyvat silmiinpistavasti.
Nain ollen esimerkiksi kapeakin tie vaarassa paikassa heikentaa seka luonto- etta virkistysarvoja hel-
posti monikymmenkertaisesti leveyttansa enemman. Ei riitd, ettei arvokkaiden luontoalueiden paalle
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rakenneta, vaan niiden heikkenemista, hairiintymista ja kulumista on pyrittava ehkdisemaan mm. VL-
alueista muodostuvilla puskurivydhykkeilla. Esitetyt vihersormet ovat monin paikoin vain 50 metria
kapeita ja namakin halkaisisi rakennettu reitti.

Kaavoittajan vastine:

Masalan taajama kytkeytyy laajaan Keskusmetsddn, joka yhdistdd Masalan, Jorvaksen
ja kuntakeskuksen toisiinsa. Kunta on huolehtinut vuosien ajan, ettd Keskusmetsd on
sdilynyt rakentamattoman tarjoten edellé mainittujen taajamien asukkaille lausunnos-
sa esille nostetun tarpeen Idhiluontoon seké virkistykseen ja ruuan kerdilymahdollisuuk-
siin.

Kaavaehdotusta muutetaan niin, ettd Sepdnkyldntien eteldpuoleiselta alueelta poiste-
taan AP-alue, joka kuului lakkautettuun Kettukorven asemakaavaan. Néin ollen Keskus-
metsdn laajuus Masalan taajaman alueella sdilyy nykytilanteen mukaisena lukuun otta-
matta Mustikkarinteen asemakaavaehdotuksen mukaista aluetta voimalinjan IGheisyy-
dessd. Ndin viltetddn lausunnossa esille nostettu luontoalueen pirstoutuminen.

Syksylld 2022 Metsdhallitus on hankkinut omistukseensa laajan alueen Keskusmetsdistd
ja seudullisen ekologisen kdytdvén alueelta. Kyseinen alue, joka oli kaavaehdotuksessa
ulkoiluun varttua maa- ja metsdtalousvaltaista aluetta, osoitetaan lopullisessa osayleis-
kaavassa luonnonsuojelualueena, jolla on useita luonnon monimuotoisuuden kannalta
tdrkeitd alueita.

Edellisen liséiksi Kartanonrannan alueelta osoitetaan lopullisessa osayleiskaavassa luon-
nonsuojelualueeksi (SL) Sundbergin metsdn (epdvirallinen nimi) alue, josta kuitenkin
vain pieni osa kuuluu osayleiskaavaan.

Sjovikin asuntoryppddn pohjoispuoleinen Nésuddenin alue osoitetaan pddosin virkistys-
alueeksi (VL), mutta sen lehto osoitetaan luonnonsuojelualueeksi (kaavaehdotuksessa
koko alue oli Iéhivirkistysaluetta). Niin ikédn kaavaehdotusta muutetaan siten, ettd
Masagdrdin alueelle osoitetaan kolme pienehkéd luonnonsuojelualuetta sekd Vittréisk-
jérven rantavy6hykkeen tuntumaan osoitetaan yksi pienehké luonnonsuojelualue.

Todettakoon, ettd Keskusmetsdn alueelle laaditaan yleissuunnitelma. Hanke on vireilld
ja sitd jatketaan, kun Kvisin ja Pohjois-Jorvaksen asemakaavat on saatu hyviksymis-
kdsittelyyn. Sen tavoitteena on toteuttaa mm. ulkoilureitit alueelle kdsittéen myds yh-
teydet Masalasta Jorvaksen ja Kuntakeskuksen suuntiin. Samassa yhteydessd mdidiri-
telld reittien laadulliset ominaisuudet. Tavoitteena on ohjata liikkkuminen toteutettaville
reiteille ja vihentémddn néin turhaa maaston kulumista Keskusmetsdissd.

Lausunnossa on nostettu esille uusien tieyhteyksien katkaisevan virkistys- ja viheryh-
teyksid. Yksi kyseisistd tieyhteyksistd lienee lausunnon antaja tarkoittama kehdmdinen
katuyhteys Sepdnkyldntieltd Masalantielle ja edelleen Majvikin alueelle. Kyseinen tie-
yhteys tarvitaan Masalan tavoitteellisen asukasmdérd (enit. 15 000 as.) toteuttamisek-
si. Masalanportin liséksi arviolta 2030-luvulla olisi syytd ottaa kdyttéén Majvikinportin
eritasoliittymd, jotta Masalan liikenneolosuhteet sdilyisiviit sdddyllisind. Muita uusia
virkistys- ja viheryhteyden katkaisevaa yhteyttd ei kaavan laatijataho tunnista, jollei
lausunnonantaja tarkoita Suvimden ja Majvikin alueen liikennejéirjestelyjé, joita on
tutkittu alueen asemakaavahankkeen yhteydessdi.

Todettakoon, ettd kunta laatii asemakaavoitettaville alueille tarkemman luontoselvi-
tykset alueille, mikdli suunnittelualue sijaitsee Masalan ydinkeskustan ulkopuolella eikd
kédytdossd ole riittédvdn tuoreita selvityksid. Néin saadaan selvitysalueelta yksityiskohtais-
ta tietoa, jolla voi olla vaikutusta osayleiskaavan maankdyttératkaisuun. Asemakaavoi-
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tusvaiheessa voidaan yksityiskohtaisempaan tietoon pohjautuen tarkistelemaan kulloi-
senkin alueen maankdéyttéd pohtimaan uudella tavalla.

Tinanpuiston alueella, jossa sijaitsevat mm. ulkoilureitit, kaavaehdotuksen maankdyt-
téd muutetaan siten, ettd nykyiset reitit (lenkkipolku ja hiihtolatu) sdilyvdt ja kyseinen
virhersormen leveys laajenee kaavaehdotuksessa esitetystd.

Lopullisen osayleiskaavan uudet, perustamattomat luonnonsuojelualueet on mdcdrd to-
teuttaa METSO-ohjelman kautta.

12.4

Luo-alueista merkittavimmat, eli Kirkkonummen Keskusmetsan itdpaan arvokkaat metsakuviot (MU
/eko) ja Espoonlahden Natura-alueeseen rajautuvan rannan luo-merkinnilld varustetut kuviot, seka
Sundetin SL-alueeseen rajautuvat MU- ja MY-alueet on tarpeen yhdistaa SL-alueiksi. MU/eko alueet
tulee toissijaisesti osoittaa VL-alueiksi, jotta niilld voi olla voimassa MRL 128 §:ssa on sdddetty maise-
matyolupavaatimus ja luo-alueet toteutuvat kdytannossa, eivatka yllatyshakkuut ole mahdollisia.

Kaavoittajan vastine, ettd SL-merkintaa kaytetdan vain jo perustetuille suojelualueille kuulostaa perus-
teluna samalta kuin A-merkintda kaytettaisiin vain jo olemassa olevan rakennuskannan toteamiseen.

Kaavoittajan vastine:

Osayleiskaavatyotd ohjaavat viranomaistahot ja maankdytté toteutetaan pddsdédntéi-
sesti heiddn ohjeistuksen mukaan. Koskien kaavaehdotuksen luonnonsuojelualueita,
niiden muoto ja laajuus pohjautuu perustettuihin luonnonsuojelualueisiin. Lausunnossa
esitetty tahtotila pddtettyjen luonnonsuojelualueiden laajentamisesta ilman riittévid
perustelua ei ole mahdollista.

Kohdassa 12.3 on kuvattu kaavaehdotukseen tehtdvdt merkittévidt muutokset koskien
uusia luonnonsuojelualueita.

Lausuntojen 1.8, 1.10 ja 2.6 vastineissa on kuvattu kaavaehdotukseen tehtdvit muu-
tokset koskien osayleiskaavan ldpi kulkevan ekologisen kdytédvidn maankdyttéd. Sen
sijaan Uusimaan-kaavan 2050 mukaisten luonnonsuojelualueita, jotka koskevat Karta-
nonrannan ranta-aluetta, ei osoiteta yleiskaavassa lukuun ottamatta Sundsbergin met-
sdn (epdvirallinen nimi) luonnonsuojelualuetta (SL). Katanonrannan ranta-alue on ase-
makaavan mddrdysten ansiosta sdilynyt hyvin luonnontilaisena etenkddn kun alueelle
ei ole rakennettu kulkuyhteyksié ja ulkoilu on suunnattu muille alueille. Edellisen liséiksi
kaavaehdotusta tarkistetaan s-2 -alueiden osalta niin, etté ne muutetaan luonnonsuo-
jelualueiksi.

12.5
Luontoselvitys on jo 7,5 vuotta vanha ja paljon vanhempi, kun asemakaavat hyvaksytaan. Tama vaikut-
taa seka luonnontilaistumiseen ja alueiden kehittymiseen sopivammaksi joillekin lajeille, ettd viela
enemman siihen mitd luontokadosta tiedetdan ja miten valttdmattomaksi luonnontilaisia piirteita
omaavien alueiden ja uhanalaisille lajeille soveltuvien elinymparistojensadilyttdminen ja palauttaminen
ndhddan (mm. EU-sitoumukset). Myds uhanalaistuminen on edennyt tdna aikana ja mm. on tarkeaa
huomioida lakisdateisten lajien lisaksi myds (voimakkaasti) taantuneiden lajien elinymparistot.
Luontoselvityksessa ei ole tietoja pihoilta, joilla esiintyy ainakin lepakoita merkittavasti.

Kaavoittajan vastine:

Kuten kohdissa 12.3 ja 12.4 on todettu:

- kunta laatii asemakaavoitettaville alueille tarkemman luontoselvitykset

suunnittelualueille, mikdli ne sijaitsevat Masalan ydinkeskustan ulkopuolella tai
mikdli aluetta koskeva aiemmin laadittu luontoselvitys todetaan vanhentuneeksi;
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ndin saadaan yksityiskohtaisempaa tietoa, jolla voi olla vaikutusta osayleiskaavan
maankdyttoratkaisuun.

- yksityiskohtaisessa luontoselvityksessé ovat mukana myds alueen olemassa
olevien rakennusten piha-alueet tarvittavilta osin.

- osayleiskaavatyété ohjaavat viranomaistahot ja maankdytté toteutetaan péé-
sddntdisesti heidédn ohjeistuksen mukaan.

Todettakoon vield, etté kaavaehdotusta on muutettu ekologisen kdytévén alueella niin,
ettd sille on muodostettu laaja luonnonsuojelualue. Liséksi edelld mainitun luonnon-
suojelualueen pohjoispuolella, voimalinjan tuntumassa sijaitsevan bunkkerin Idhialue
osoitetaan lepakkoiden lisdéntymis- ja levihdyspaikaksi syksylld 2022 tehdyn inventoin-
nin pohjalta (s-2). Kyseistd bunkkeria (kp (5)) ei ollut esitetty kaavaehdotuksen lGhivir-
kistysalueella.

12.6

Liito-oraville on kiitettavan nakoisesti osoitettu s-1-alueita. Tarkemmassa tarkastelussa kuitenkin sel-
viaa, ettd s-1-alueille on osoitettu seka katu- ettd asuntorakentamista. Majvikin kokoojakadun HHO:n
paatoksen (21/0043/1, 22.2.2021) vastaisen tielinjauksen lisdksi “kehatie” kulkisi liito-oravan lisaanty-
mis- ja levahdyspaikan lapi. Varovaisuusperiaatteen mukaisia suojavyohykkeita ei ole juurikaan osoi-
tettu, vaikka ne olisivat tarpeen, jotta lisddntymis- ja levahdyspaikkojen puut sdilyisivat pystyssa. Maj-
vikin kokoojakadun linjauksessa on edelleen tie samojen liito-oravan ydinalueiden ldpi ja pesdapuiden
yli, joiden osalta oikeus kumosi ELY-keskuksen antaman poikkeusluvan. Suvimaki-Majvikista tarkem-
min lausunnossamme alueen asemakaavaluonnoksesta.

On ollut hyva yritys osoittaa liito-oravan kulkuyhteyksia kaavakartalla, ja on myds ymmarrettavas, etta
osayleiskaavassa merkinta ei ole ihan tdsmallinen. Mutta tuntuu tarkoitushakuiselta, ettd ”Liito-ora-
valle soveltuva kulkuyhteys on toteutettava puustoisena ja riittdvan leveana. Sijainti on ohjeellinen.”
-merkintd on vedetty niille kulkukelvottoman olemassa olevan tiiviin rivitaloalueen ja avoimen pel-
lon/niityn yli, kun liito-oravien oikeasti kdyttama reitti ja mahdollisesti jopa lisddntymis- ja/tai levah-
dyspaikka uhkaa jaada "kehatien” alle. Majvikin itdpuolella merkintd menee yhta epatarkasti pellon
yli, ja on tarpeen korjata, jotta yhteystarve huomioidaan alueen suunnittelussa ja maisematyélupia
annettaessa.

Kaavaselostuksen vaite ”Nain ollen osayleiskaavan mukaisista maankayttoratkaisuista ei aiheudu liito-
oravalle haitallisia vaikutuksia.” on vailla faktapohjaa. “Kaavan mukainen uusi rakentaminen vahentai-
si nykyisid metsdalueita noin 340 ha verran (tai hieman vdhemman)”, joka tarkoittaa kolmannesta
kaava-alueen metsista. Vaikutukset eldinten ja ihmisten liikkkumiseen ovat tata suuremmat rakentami-
sen pirstaloivan ja estevaikutuksen takia. Lisaksi luo- ja s-1-merkinnat eivat turvaa luontoarvojen ja
liito-oravan elinpiirien sailymista M-alkuisten merkintdjen alueella, koska tahan ei voi liittda hakkuita
rajoittavaa maardaysta MRL 128 §:n mukaisesta maisematydluvasta. Tutkimustulosten mukaan liito-
oravat eivat saily pelkat lisddntymis- ja levahdyspaikat suojelemalla.

Kaavaehdotuksessa on mita ilmeisimmin laittomasti merkitty tie liito-oravan lisddntymis- ja levahdys-
paikan paalle.
Kaavoittajan vastine:

Osayleiskaavan maankdytté on yleispiirteisté ja tdssd hankkeessa maankdytté on kun-
nan omaksuman tavan mukaan pyritty osoittamaan melko luontoalueet melko yksityis-
kohtaisesti. Kuten lausunnon 12.3. vastineessa todetaan, kunta laatii asemakaavoitet-
taville alueille tarkemman luontoselvitykset alueille. Ndissé yksityiskohtaisemmissa
luontoselvityksissd saadaan tarkkaa tietoa esim. liito-oravien lisdédntymis- ja levihdys-
paikkojen laadusta esim. puuston osalta. Ndiden tietojen perusteella on mahdollista
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suunnitella tarkemmin mm. asemakaavan kadut ja korttelialueille rajat. Tdmd koskee
esimerkiksi kehdmdisen katuyhteyden linjaamista asemakaavoitusvaiheessa.

Osayleiskaavaehdotusta laadittaessa on hyddynnetty liito-oravan ja maankéytén yh-
teensovittamista Suvimden ja Majvikin asemakaavahankkeessa saatujen tulosten mu-
kaan. Niin ikdén Masalan kehéyhteyden (uusi katu) osalta osayleiskaavan problematiik-
kaa on ratkottu Uudenmaan ELY:n kanssa. Asemakaavoituksessa varmistettaan, ettei
liito-oravan lisééntymis- ja levihdyspaikkoja heikennetd. On kuitenkin hyvé muistaa,
ettd liito-oravan elinpiirin ydinaluerajaus on tulkinnallinen ja subjektiivinen rajaus. Uut-
ta katurakentamista ei osoiteta liséiéintymis- ja levidhdyspaikkojen pddlle. Kaavaehdo-
tuksessa on pyritty sdilyttdmddn liito-oravien elinpiirien ydinalueet koko laajuudessaan,
mutta muutamia poikkeuksia on jouduttu tekemddn katujen osalta.

Kaavaehdotusta muutetaan vdhdisesti siten, ettei sen katu- tai tiealueille osoiteta liito-
oravan elinpiirin lisdédntymis- ja levéhdyspaikkojen aluerajauksia Suvimden ja Majvikin
alueella, jonka yksityiskohtainen maankdytté ratkaistaan alueen laadittavassa asema-
kaavassa, ei osayleiskaavan perusteella. Lisdksi kaavakartalle liséitéiéin uutena liito-ora-
van kulkuyhteyttd ilmentdvit yhteystarpeet, jotka on otettava huomioon laadittaessa
alueiden asemakaavoja.

12.7

Kaikkia vastineissa korjattavaksi ilmoitettuja asioita ei ole korjattu kaavaehdotukseen. Esimerkiksi:
”Osayleiskaavaehdotukseen on lisatty Suomelanpolku Bjénsinmaen asemakaavaehdotuksen mukai-
sesti.” Tatd ei kuitenkaan kaavaehdotuskartalla ole. Ohjeellinen padulkoilureitti Suomelanpolulta Ti-
nanpellontielle tulee merkita jatkoksi Tinanpellontien/Metsadtorpantien yhtymakohtaan asti.

Lisdksi vastineiden mukaan ”“Kaavan ekologinen verkosto, vihersormet ja laajemmat metsdalueet
(mm. Keskusmetsa) mahdollistavat muun muassa hirvieldinten liikkumisen suunnittelualueella.” Hir-
vet tarvitsevat kulkuyhteytensa vakiintuneilla paikoillaan ja tama on pyritty huomioimaan esimerkiksi
Ratsumestarintien asemakaavassa. Nyt tdma kapeaksi jatetyn yhteyden jatkolle suunnitellaan “Masa-
lan kehatietd” ja asuntoaluetta, eikd ongelmaa haluta edes ndahda. Hirvet tulevat todennakoisesti
kulkemaan reittejaan siitd huolimatta, etta paikalle ilmestyy pihoja ja katuja.

Kaavoittajan vastine:

Suomelanpolku on kaavaehdotuksessa osoitettu ohjeellisena pddulkoilureittind/pyérdi-
lyn ja jalankulun reittind. Kaavaehdotusta tdydennetddn jatkamalla edellé mainittua
yhteyttd Idheisen A-alueen Idpi niin, ettd se yhtyy kaavaehdotuksessa osoitettuun péd-
ulkoilureittiin/pyérdilyn ja jalankulun reittiin. Edellé kuvatulla alueella tarkennetaan
maankdyttod niin, ettd Idhivirkistysalue laajenee véhdisesti.
12.8
Keskusmetsan sisddn ei tule rakentaa kevyenliikenteenvaylia. Niiden vaikutus alueiden yhtendisyyden
rikkojina lahentelee sitd mita teiden. Padpoluille ja esteettomalle reitille on hyva osoittaa paikat, vasta,
kun Keskusmetsasuunnitelma on hyvaksytty. Metsatorpantien paastd, samoin siitd metsaan esitetty
ulkoilureitti tulee ohjata kulkemaan nykyista reittia eli Suomelanpolkua pitkin Tinatielle, pihalta tulee
haara, joka jatkaa “Ulkoilupolun metsdan”. “Ulkoilupolun” alalenkkia ei saa havittaa.
Kaavoittajan vastine:
Kevyen liikenteen vdylisté kdytetddn nykyddn nimitystd kévelyn ja pyérdilyn yhteys.
Lausunnossa esitetty mielipide, jonka mukaan Keskusmetsddn ei pidd rakentaa varsi-
naisia pyérdtieluonteisia yhteyksid (kaavoittajan tulkinta) on perusteltu. Kaavaehdo-
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tuksen pddulkoilureitti/pyérdilyn ja jalankulun reitti -merkintd ei mddrittele sitd minkd
tasoisena kyseinen reitti pitdd rakentaa.

Kunta laatii Keskusmetsén yleissuunnitelman, kun Kvisin ja Pohjois-Jorvaksen asema-
kaavat on hyvdksytty. Téssé suunnitelmassa esitettddin alueelle suunniteltavien reittien
toteuttamistapa.

Kaavaehdotusta muutetaan Suomelantien alueella niin, ettd yhteydet ovat jatkuvia
kuten vastineessa 12.8 on kuvattu.

12.9

Kaavaehdotuksesta tulee poistaa “Masalan kehatie” ja uudet asuinalueet, joita varten tieyhteytta
suunnitellaan. Tama rakentaminen lisdisi yksityisautoiluun tukeutuvaa liikkumista, tulisi liito-oravan
reviireille ja supistaisi tarkeita virkistysalueita. ”"Kehatien” vaikutuspiirin yksityiset maanomistajat eivat
myo6skadan ole halukkaita luovuttamaan maitaan rakentamiseen.

Rakentamiseen oikeuttavana linja-autoliikenteen vaikutusalueena ei voida pitaa sellaisia alueita, joille

ei tosiasiallisesti ole tulossa tydssakayvia houkuttelevaa tiheaa liikkenndintia (HSL:n lausunto). Alueet
sailyisivat kdytannossa autovyohykkeena.

Kaavoittajan vastine:

Masalan kehdmdiselléd katuyhteydelld tarkoitetaan ajoneuvoliikenteen yhteytté Sepdén-
kyléntieltd Masalantielle ja edelleen Majvikin alueelle. Se on Masalan tulevaisuuskehi-
tyksen takia tarpeellinen, sillé kyseinen yhteys tarvitaan Masalan tavoitteellisen asukas-
mddrd (enit. 15 000 as.) toteuttamiseksi. Masalanportin eritasoliittymdn lisdksi tarvi-
taan arviolta 2030-luvulla Majvikinportin eritasoliittymd, jotta Masalan liikenneolo-
suhteet sdilyisivdt séddyllising.

Kehdmdiiselld katuyhteydelld on tarkoitus kdynnistéé bussiliikenne, kun sen varrella on
riittdvasti vdestoad.

Ei periaatteellisia muutoksia kaavaehdotukseen muutoin kuin, ettd kehédyhteyden lin-
jausta tarkistetaan vdhdisesti muun maankdytén muutosten seurauksena.

12.10

Kaavaselostuksessa kirjoitetaan halveksivasti nykyisen ulkoilupolun metsan merkityksesta. ”Joitakin
nykyisia virkistysalueita varataan asumiseen tehostamalla maankayttoa ja kaavoittamalla vaiheittain
uusia pientalovaltaisia asuntoalueita Masalan taajamaa ympardivan uuden ajoneuvoliikenteen keha-
yhteyden vybhykkeelld. ” Todellisuudessa tama tarkoittaisi vahintadan liito-oravan kulkuyhteyden, kos-
teikon, ulkoilupolun metsaisimman ja elvyttavimman osa seka Itd-Masalan parhaan pulkkamaen havit-
tamistd. Hogsatersintien metsa on todettu padosin METSO I- ja ll-luokan metsiksi. Alue on kunnan
omistuksessa. Suomi on sitoutunut EU:n tavoitteeseen suojella kaikki jaljella olevat vanhat metsit,
joten alue tulee rakentamisen sijaan suojella eli AP-alue muuttaa SL-alueeksi.

Kaavoittajan vastine:

Kaavoitus- ja liikennejdrjestelmdpalvelut pahoittelee, ettd kaavaselostuksen kirjaus on
antanut lausunnonantajalle harmillisen kuvan virkistysalueiden merkittdvyydestd. Yksi
osayleiskaavan laatimisen perusteista on luontevan virkistyksellisen yhteyden luominen
alueen asukkaille, mikd ilmenee kaavaehdotuksen maankdytéstd.

Kaavaehdotuksen vaiheittainen toteuttaminen on tosiasia tilanteessa, jossa kunnalla
on alueella vain véhdinen maanomistus. Masalan yhdyskuntarakennetta kuitenkin to-
teutetaan johdonmukaisuusperiaatteen mukaisesti eli rakentaminen pannaan kdyntiin
niin, etté ajoneuvoliikenteen sekd kdvelyn ja pyérdilyn yhteydet, jotka kytkeytyviit ole-
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massa olevaan verkostoon, ovat valmiina ennen kuin kun alueelle muuttaa uusia asuk-
kaita.

Kaavaehdotusta muutetaan niin, ettd lausunnossa esille nostetun itdisen Masalan alu-
eelta Hégsdttersin metséin osoittaminen luonnonsuojelualueeksi toteutuu. Edellisen li-
sdksi kaavaehdotusta muutetaan lisédmdlld toinen luonnonsuojelualue edelld mainitun
alueen ldheisyydestd. Kaavaselostukseen téydennetdiéin kuvaukset uusista luonnonsuo-
jelualueita nimeédmidilld ne epdvirallisesti Hégsdtersin lehdoksi ja Masan metsdksi.

Kt. myéds tdmdn lausunnon 12.3, 12.4 ja 12.8 vastineet.
12.11

Kaavasta tulee poistaa A-alue Metsatorpantien itdpuolelta, ulkoilupolun metsan etelapaasta. Alue on
olennainen osa ulkoilupolun metsaa, liito-oravasta on havaintoja sieltd, se on palautuvaa lehtoa ja
kosteana alueena se rakennusteknisesti vaikea ja aiheuttaisi vaikeuttaisi alapuolisen vesiston vesiluon-
toarvojen ja vedenlaadun sailyttamista, jolla voi olla vaikutuksia Espoonlahden Natura-alueen veden-
laatuun.

Kaavoittajan vastine:

Osayleiskaava on yleispiirteinen ja asemakaavoituksen kautta alueiden maankdytté
tarkentuu, kun kdytossd ovat yksityiskohtaiset luontoselvitykset koskien esimerkiksi lau-
sunnossa esille nostettua kosteikkoa. Kaavoittajan tulkinnan mukaan lausunnonantaja
tarkoittanee Tinanpellontien tuntumassa sijaitsevaa liito-oravan elinpiirin kannalta tdr-
kedd aluetta (s-1).

Ei muutoksia kaavaehdotukseen.
12.12

Suurin osa kaava-alueesta on Jolkbyan latvavesia, tama olisi ollut syyta ottaa huomioon kaavaa valmis-
tellessa. Nyt koko vesistda ei edes mainita kaavaselostuksessa. Jolkbynjoen veden laatuun ja maaraan
tulee kiinnittda erityistd huomiota senkin takia, ettd Jolkbyata ollaan palauttamassa taimenpuroksi/
joeksi. Jolkbyan latvavesistojen ja siihen kuuluvien kosteikkojen kuten Bratatrasketin ennallistamises-
ta ja turvaamisesta tulee tehda selvitys. Selvityksen suositukset tulee ottaa huomioon kaavan alueva-
rauksissa ja maardyksissa. Tama tarkoittaa todennakoisesti suurempia kosteikkoja kuin nyt on esitetty
seka pelto-ojien palauttamista puroiksi. Muutoin aineistossa on esitetty valuma-alueiden rajat ja mah-
dolliset viivytys/hulevesienkasittelyalueet nahdaksemme hyvin. Toivoisimme naille laajempia varauk-
sia edelld mainituista syistd ja mm ilmastonmuutoksen tuomien arvaamattomien tulvien tasaamiseksi.

Masagardin pelloilla lienee virhe ojan sijainnissa, nykydan valtaoja/Jolkbynjoen latva kulkee aivan séh-
kolinjan vieressa koko peltoalueen lapi alittaen linjan Bratakarretin kohdalla, ei siind missa se on kart-
taan merkitty.

Bratatrasketin kosteikon tulevaisuuden vaihtoehdoista ennallistamisesta tai alueen kadytosta energia-
huollon alueena tulee tehdd ammattitaitoinen selvitys ja huomioida taman tulokset kaavamaarayk-
sissd. Tarkemmin lausunnossamme Mustikkarinteen asemakaavaluonnoksesta.

Kaavoittajan vastine:

Merkitddn tiedoksi.

Todettakoon, etté Mustikkarinteen asemakaavoitettavan alueen maankdytté pohjau-
tuu pitkdlti sen kaavaehdotuksen mukaiseen maankdéyttéén. Kyseisen kaavahankkeen
yhteydessé on laadittu sitd koskevat selvitykset ja kaavaehdotus on ollut néhtdvilld ja
siité saatu palaute on kdsitelty. Niinpd kaavaehdotuksesta ilmenee edellé mainitun

kaavahankkeen maankdytté ja siind Bratatrdskin alue on osoitettu suurelta osin aurin-
kokerdinkentdn alueeksi. Osayleiskaavan maankdyttd on kyseisen alueen ympdrillé va-
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rattu ldhivirkistykseen. Kyseisen asemakaavahankkeen yhteydessd ei ole edellytetty
Bratatrdskin ennallistamista eikd asia ole siten noussut osayleiskaavaan.

Edellisen liséksi Jolkbyn joen entistdminen ei kuulu téissé osayleiskaavassa ratkaistaviin
haasteisiin, koska suurin osa siité sijaitsee latvavesistéd lukuun ottamatta osayleis-
kaavan alueen ulkopuolella. Kaavaehdotuksen maankdytté ei estd entistdmishankkeen
toteuttamista sen ldhivirkistysalueelle.

Ei muutoksia kaavaehdotukseen.
12.13

Keskusmetsasta on poistettava Kettukorven eteldinen muusta rakentamisesta irrallinen alue. Keskus-
metsan voimalinjan lansipuoli on varattava suojeluun ja merkittava SL-merkinnallg, toissijaisesti VY tai
VL-merkinnalla. M-alueena MRL § 128 maisematyolupavaatimus ei ole voimassa, joten M/eko ja M-
alueen luo-merkinnat eivat turvaa alueen sdilymista. Alueen on useissa selvityksissa todettu tarvitse-
van suojelua. Koska valtion METSO-ohjelma korvaa omistajalle metsan suojelusta aiheutuvat kulut, on
merkinta kunnalle taloudellisesti riskiton.

Kaavaselostuksen mukaan Masalasta on tarkoitus jarjestda luontevat yhteydet Keskusmetsaan, josta
on tarkoitus vaiheittain kehittda kirkkonummelaisille merkittava luonto- ja liikkumisalue. Lause on
todellisuudesta irrallaan: Keskusmetsa on Kirkkonummelaisille merkittava luonto- ja liikkumisalue,
jonne johtavat runsaasti kdytetyt polut Masalan Urheilupuistosta sekd Masalantieltd ja Sepankylan-
tien suunnasta. Kaavan ehdottamat muutokset heikentaisivat tilannetta. Ainoastaan esteetonta reittia
Masalantieltd kaava-alueen lansilaidalta olisi tarpeen hieman kunnostaa ja jatkaa ympyra tai alueen
halkaisevaksi reitiksi kuitenkin alueen luontoarvoja vaurioittamatta.

Keskusmetsan sisddn ei tule rakentaa pdaulkoilureitteja, koska niiden vaikutus alueen yhtenaisyyden
rikkojina lahentelee teiden vaikutusta. Muutamalla tarkoin harkitulle polkumaiselle reitille on hyva
osoittaa paikat, vasta kun Keskusmetsasuunnitelma on hyvaksytty. Tavoitteena ulkoilureitit, luontoon
sopeutuvat polut, joilla luontokokemus on elvyttdvampi ja reitin aiheuttama haitta luonnolle vahai-
sempi kuin paaulkoilureiteilla.

Katumaiset nopeaan pyo6ralld siirtymiseen tarkoitetut ”paaulkoilureitit” eivat sovi Keskusmetsaan.
Keskusmetsadn ei saa rakentaa useita rinnakkaisia alueita sirpaloivia teita. Keskelle suunnitellun alu-
een (Kettukorven eteldosa/eteldpuolella) viemari- ja vesijohto on vesihuoltosuunnitelman kartan mu-
kaan kulkemassa liito-oravan elinpiirin ldpi/sivuitse, tdima ei ole hyvaksyttavissa.

Kaavoittajan vastine:

Kaavaehdotusta muutetaan lausunnon mukaisesti niin, ettd lakkautetun Kettukorven
asemakaavaan kuulunut asumisen alue ja sille johtava yhteys poistetaan.

Kaavaehdotusta muutetaan lausunnon mukaisesti niin, ettd Masalan séhkéasemalta
voimalinjoille johtavan sdhkélinjan vyéhyke muutetaan luonnonsuojelualueeksi (SL/
eko). Tédmdn mahdollistaa se, ettd METSO-ohjelman puitteissa valtaosa kyseisen vy6-
hykkeen alueen maanomistuksesta on siirtynyt Metsdhallitukselle. Niin ikéén kaava-
ehdotusta muutetaan siten, ettd vyéhykkeeseen kuuluvat alueet Masalantien IGhei-
syydessd osoitetaan ldhivirkistykseen (VL/eko).

Kunta laatii keskusmetsén yleissuunnitelman, kun Jorvaksessa vireilld olevat Kvisin ja
Pohjois-Jorvaksen asemakaavat on hyvdksytty kunnanvaltuustossa. Kyseisessé suunni-
telmassa ratkotaan Keskusmetsdén reitistéd ja sen toteuttamistapaa. Kaavaehdotuksen
selostukseen on kirjattu kunnan tavoitetila Keskusmetsén kehittémiseksi ja tavoite on
edelleen voimassa. Lausunnossa esille nostettu METSO-ohjelman edistéiminen on kan-
natettavaa, mutta se ei ole osayleiskaavassa ratkaistava asia, vaikka osayleiskaavoi-
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tuksen kautta kaavakartalle osoitettavat uudet luonnonsuojelualueet sekd luo-kohteet
edistdvdt myds METSO-hanketta, mikéli maanomistajat innostuvat toteuttamaan niitd
omistamillaan mailla. METSO-ohjelman mukaisia suojelualueita voidaan toteuttaa osa-
yleiskaavan tultua lainvoimaiseksi.

Keskusmetsdin reittien hierarkiaa on kdsitelty tdmdn lausunnon vastineissa 12.3 ja 12.8.
12.14

IImastonmuutokseen varautumiseen ei riita, ettei rakenneta tulva-alueille. lImastonmuutoksen seu-
raukset yhdyskuntarakenteen vaatimuksiin ovat paljon moninaisemmat, eika niita kaikkia tunneta tai
niihin varautuminen ole osayleiskaavatydssa mahdollista (esimerkiksi ilmastopakolaisten suuret maa-
rat Suomessa). Kaavasuunnittelussa olisi kuitenkin suhtauduttava kunnianhimoisemmin seka ilmas-
tonmuutoksen torjuntaan etta siihen sopeutumiseen. On huomattava, ettd rakentaminen rakenta-
mattomille metsaalueille vahentda myds pysyvasti kunnan hiilinieluja- ja varastoja. Kaikki uusi raken-
taminen tulee ohjata kavelyetdisyydelle keskustasta. Kaikki rakentaminen tulee ohjeistaa hiilivaras-
torakentamiseksi.

Kaava tulee asettaa nahtaville ilmastovaikutusten arvioinnin jalkeen vield uudelleen, koska seka ilmas-
tonmuutoksen torjunnan etta siihen sopeutumisen tulee olla merkittavassa osassa kaavan vaikutuksia
arvioitaessa.

Kaavoittajan vastine:
Merkitéidn tiedoksi.

Kunta on kevddllé 2022 laatinut osayleiskaavan ilmastovaikutusten arvioinnin (Masa-
lan osayleiskaava, llmastovaikutusten arviointi, Ramboll Finland Oy, 2022) ja sen esille
nostamat toimenpiteet otetaan huomioon, kun osayleiskaava valmistellaan hyvdéiksy-
miskdsittelyyn. Perusteita kaavaehdotuksen asettamista uudelleen ndhtdville ei ole,
silld vaikutusarvioinnin johtopddtokset ovat kaavaehdotuksen linjausten mukaiset ja
johtopdditdsten toteuttaminen edellyttéiié kunnalta konkreettisia pddtdksic esimerkiksi
joukkoliikenteen kehittdmisessd, energiaratkaisuissa sekd kaavaehdotuksen mukaisen
viherrakenteen toteuttamisessa ja ylldpidossa.

Osayleiskaavan viranomaisneuvottelussa 7.9.2022 todettiin, ettd osayleiskaavaa ei ole
tarpeen asettaa uudelleen ndhtéville, vaikka esimerkiksi maankdytté muuttuu ekologi-
sen kdytdvdn alueella sille muodostettavan uuden luonnonsuojelualueen (SL) johdosta.

13. Masalan asukasyhdistys
13.1

Kasvava Masala tarvitsee Keskusmetsan virkistysalueekseen myods tulevaisuudessa. Kaavaehdotus
mahdollistaa vuoteen 2050 mittavat A- ja AP-rakentamisalueet niin, ettda ne tulisivat heikentamaan
alueen virkistyskayttomahdollisuutta merkittavasti. Alueen asukkaille tulee taata riittavat lahivirkistys-
alueet varsinkin, kun Masalaa ollaan kehittdmassa yha enemman urbaanimmaksi. Rakentamisalueita
tulee vahentda Keskusmetsan alueella.

Kaavoittajan vastine:

Todettakoon, ettd osayleiskaavan tavoitteellinen asukasmddrd on enimmilléén 15 000
ja sen maankdytto toteuttaa tétd tavoitetta.

Kaavaehdotusta muutetaan siten, etté Masalan taajaman alueelta poistetaan pieneh-
ké lakkautetun Kettukorven asemakaavan pientalovaltainen asuntoalue (AP), joka si-
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jaitsee Keskusmetsddn kuuluvalla alueella. Kyseiselld, verraten pienelld asuntoalueella
ei ole vaikutusta asetettuun asukastavoitteeseen.

Kaavaehdotusta muutetaan Masalan taajaman Iéhialueella laajentamalla ja lisGémdilld
ldhivirkistysalueita lausunnossa esitetyn tavoitteen mukaisesti, tosin osa virkistykseen
osoitetuista alueista muutetaan luonnonsuojelualueiksi, mutta niiden kaavamddrdyk-
set sallivat alueiden kéyton virkistykseen.

13.2

Maakunnallisesti arvokkaalle Vittraskin alueelle on rantakiinteistoille osoitettu ohjeellisesti omakoti-
talojen rakentamisen lukumaara, joka pohjautuu ns. kantatilalaskelmaan. Onko tdssa tarkastelussa
kaytetty kiinteistotilannetta 1.7.1959 (= 1. rakennuslain voimaantulo), jota ranta-alueilla yleisesti kay-
tetaan? Enta onko tarkastelussa otettu huomioon ns. muunnettu eli teoreettinen rantaviiva, jonka
perusteella yleensa maaritellddn asuntojen lukumaara per muunnettu rantaviivakilometri? Uudella-
maalla on monin paikoin kaytossa periaate, ettd asuntojen lukumaara ranta-alueilla ei saa ylittaa kuut-
ta (6) per muunnettu rantaviivakilometri. Talld tavoin voidaan turvata myds vapaat rannat, kulttuuri-
ymparistoa ja yhdenvertaisuutta, terveyttd sekd maisemalliset arvot. Rakentamismahdollisuus tutki-
taan erillisessa lupaprosessissa, joten tallainen mitoittava merkinta ei ole tarkoituksenmukainen osa-
yleiskaavassa, joka ei voi toimia suoraan rakennusluvan mydntamisen perusteena.

Kaavoittajan vastine:

Kirkkonummen yleiskaava 2020 on laadittu lainvoimaisena ja siihen liittyy kantatila-
laskelma, joka pohjana on kdytetty vuoden 1959 kantatiloja.

Todettakoon, ettd kaavaehdotuksessa Vittréisk-jdrven rantaviivan tiloille on osoitettu
13 rakennuspaikka (AO). Uusia rakennuspaikkoja ei ole osoitettu.

Vittrésk-jdrven rantavyéhykkeelld on yhteensd 28 AO-rakennuspaikkaa sisdltéen ranta-
viivan rakennuspaikat (13 kpl). Uusia rakennuspaikkoja on osoitettu kuusi.

Kirkkonummen yleiskaava 2020 antaa edelld kuvatun mukaisesti vallitsevasta tilantees-
ta harhaan johtavan kuvan, silld yleiskaavasta ei ilmene rantarakentamisen todellinen
tilanne, joka on konkretisoitu kaavaehdotuksessa.

Ei muutoksia kaavaehdotukseen.
13.3

Palstaviljelyyn osoitettuja paikkoja on merkitty vain nykyisille Kapteenintien sekd Framnasin alueille.
Kun kaava-alueella vaeston maara kasvaa voimakkaasti, olisi toivottavaa, ettd turvattaisiin palstavilje-
lymahdollisuus tulevaisuudessakin lisadmalla vahintdan yksi ohjeellinen varaus uusille asuntoalueille.
Kestavan kehityksen nakokulmasta lisdalueet tukisivat ja edistaisivat vahvasti muuttuvan Masalan asu-
kasyhteison yhdenvertaisuutta, terveytta ja hyvinvointia ja siten loisivat kestdvaa kaupunkia.

Kaavoittajan vastine:

Palstaviljelyalueet (rp) pyritddn nykykdytdnnén mukaan sijoittamaan paikkoihin, jonne
on jdrjestettdvissd ajoneuvoyhteys ja pysdkéintipaikka mahdollisimman Iéhelle palsta-
viljelyaluetta. Kdytdnndssé osayleiskaavan palstaviljelyalueet on suositeltavaa sijoittaa
ldhelle asuntoalueita. Kaavaehdotusta muutetaan siten, ettd uusi palstaviljelyalue osoi-
tetaan Masagdrdin alueelle. On kutenkin todettava, ettd viljelypasta-merkintd on mah-
dollistava, muttei pakottava.

Todettakoon, ettd palstaviljelyalueita tultaneen osoittamaan asemakaavoitusvaihees-
sa eri puolille taajama-aluetta.
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13.4
Numeroimattomasta liitekartasta kdy ilmi mm. ekologisen verkoston pullonkaulat, joita kaava-alueel-

ta on tunnistettu kaikkiaan kolme kohdetta. Eiko ekologisia yhteystarpeita ole tutkittu lainkaan ohjaa-
maan alueen muuta suunnittelua seka alueiden kaytt6a?

Kaavoittajan vastine:
Kaavaehdotus on laadittu vuorovaikutteisesti kunnan ympdristénsuojelun kanssa. Niin

ikddn kaavaratkaisu on esitelty kaavoitusta ohjaaville viranomaistahoille. Kunta on laa-
tinut kaavoituksen Iéhtétiedoiksi ympdristoselvityksié kuten esimerkiksi seuraavat:

- Kirkkonummen Masalan ja Luoman alueen luontoselvitys, Enviro Oy, 2014

- Jorvas, luontoselvitys 2012-2013, Luontotieto Keiron Oy, 2014

- Masalan ja Luoman luontoselvitys, Enviro Oy, 2015

- Liito-oravaselvitys Masalan ja Luoman osayleiskaavojen alueella 2018. Metscéinen,
2018

- Luontotyyppi- ja kasvillisuusselvitys Kirkkonummen Hommaksessa 2018,
Faunatica, 2018

- Masalan ja Luoman liito-oravaselvitykseen (Luontoselvitys Metsénen Oy, 2019).

Niin ikddn laadittujen asemakaavojen luontoselvitykset on otettu huomioon suunnitte-

lussa.

Edelld kuvatun mukaisesti ekologisia yhteystarpeita on tutkittu riittdvdsti.
Ei muutoksia kaavaehdotukseen.
135

Muut kaupalliset palvelut tulee ottaa huomioon seudullisesti hyvin saavutettavilla alueilla kuten Ma-
salassa. Esimerkiksi Masalan vanhan liikerakennuksen aluetta ollaan “kehittdmassa”. Pelkona on, etta
kehittamiskohteet keskittyvat vain asuntojen lisddmiseen alueella. Jatkossakin on turvattava pienyrit-
tajien palvelutarjonta.

Kaavoittajan vastine:
Merkitééin tiedoksi.
Yksityiskohtaiset suunnitteluhaasteet ratkaistaan asemakaavahankkeissa.

Todettakoon, ettd esimerkiksi Tinanpuiston alueella on Masalantien varren kerrostaloi-
hin pakotettu tekemddin liiketilaa. Néin on pyritty ennakoimaan ennustetun véestén-
kasvun liiketilatarve.

13.6

Masalan terveysaseman, kirjaston/monitoimitalon sekd Nissnikun koulun alueet tulee turvata kaa-
vassa palveluiden ja hallinnon alue -merkinnalld P. Muutoin on vaarana, etta asemakaavamuutoksella
nama tarkeat palvelut "kehitetdan” asumiselle. Nyt kaavassa ndma alueet on osoitettu keskustatoi-
mintojen alueeksi C, joka mahdollistaa em. "aluekehittamisen”.

Kaavoittajan vastine:

Todettakoon, ettd osayleiskaavat ovat yleispiirteisid ja keskustatoimintojen aluemer-
kinndn alueelle (C) voidaan sijoittaa mm. kouluja ja kunnan jdrjestémid muita palveluja.

Ei muutoksia kaavaehdotukseen.
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14. Gesterby-Sepankyla kylayhdistys

Alueen asukkaiden yleisena tahtotilana vallitsee toive kehittaa Kirkkonummea kokonaisuudessaan ra-
kenteiltaan tehokkaaksi yhteisoksi. Tehokkaat liikenneyhteydet — erityisesti Espooseen ja Helsinkiin —
ovat kehyskunnalle erds merkittdavimpia elinvoimaa lisaavia tekijoita. Kylayhdistyksen alueelta valta-
osa kdy toissa Helsingissa tai Espoossa. Kun pikajunat lopettivat pysahtymisen Kirkkonummen asemal-
la, joutuivat asukkaat turvautumaan omaan autoon ja ajamaan Lansivaylaa aina koko matkan. Lausun-
nossa halutaan tuoda tdssa yhteydessa esille ajatus kehittdd Masalasta merkittava liityntdmatkojen
nivelasema teemalla “Metro Masalaan”.

Masala on rantaradan ldhin piste padkaupungin suuntaan ja metro on jo rakenteilla Kivenlahteen saak-
ka. Kivenlahdesta on vain n. 2 km matka Masalaan. Olisi luonnollista sekad koko paidkaupunkiseudun
kannalta, mutta aivan erityisesti Kirkkonummen intresseissd, jatkaa metroa samantien Masalaan.
Asukkaille mahdollistettaisiin turvallinen metromatka tydpaikalle ja kulttuuririentoihin. Samalla ke-
vennettaisiin merkittavasti Lansivaylan kuormitusta seka tehtaisiin aito ilmastoteko.

Luonnollisesti tulee jo Masalan tulevaisuuden suunnittelun alkufanfaarina rakentaa asiallinen kevyen
lilkenteen vayla Sepankylantien varteen Gesterbyntielle saakka ja siitd edelleen aina Pyhdan Mikaelin
kirkon luo.

Kaavoittajan vastine:
Merkitddn tiedoksi.

Lausunnossa esitetty ajatus metron jatkamisesta Masalaan ei ole uusi. Hanke olisi kus-
tannuksiltaan kunnalle merkittévd ja edellyttdisi Masalan taajaman vékimddrdn huo-
mattavaa nostamista kuin mité osayleiskaavassa on tavoiteltu (enint. 15 000 as.). Li-
sdksi todettakoon, ettd Masalasta on hyvdt joukkoliikenteen yhteydet pddkaupunki-
seudun suuntaan ja kunta on panostanut HSL-liikenteeseen.

15. Sundsberginraitin asukasyhdistys

Asukasyhdistykselld on varsin vdhan huomautettavaa kaavaehdotukseen. Sundsbergin Kartanonran-
nan asuinalue, joka tulee lahimmaksi asukasyhdistyksen aluetta, on jo varsin pitkalle rakennettu eika
osayleiskaava tuo siihen suurta muutosta.

Asukasyhdistys haluaa tuoda esiin ndakemyksen, ettei varsin tiiviisti rakennetun Kartanonrannan alu-
eelta tulisi Sundsberginraitin alueelle pdin merkittavaa lapiajoa.

Toiveena on muutenkin, ettd Sundsbergin alueen harvakseen ja pientalovaltaisesti rakennettu alue
sailyttaisi nykyisen luonteensa ja etta tehokkaampi rakentaminen kohdennettaisiin rakennusliikkeiden
maille lahemmas Lansivadylaa ja Sundsbergintieta.

Kaavoittajan vastine:
Merkitéidn tiedoksi.

Sundsbergin osayleiskaavan laatiminen on tarkoitus kdynnistdé vuonna 2023. Siind tut-
kitaan lausunnossa esille nostettua nékékulmaa.

16. Luoman kylayhdistys
16.1

Masalan osayleiskaavan osallistumis- ja arviointisuunnitelma (OAS) on hyvéksytty yhdyskuntateknii-
kan lautakunnassa 21.11.2013, jolloin sille vahvistettiin suunnittelualue. Vastaavasti Luoman osayleis-
kaavan OAS on hyvaksytty 21.1.2016, jolloin sille vahvistettiin suunnittelualue. Tuolloin Masalan ja
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Luoman osayleiskaavojen suunnittelualueiden rajat noudattivat toinen toisiaan. Rajat eivat tosin to-
teuta kylien valista perinteista rajaa. Kaavoittaja on siirtanyt Luoman kylan alueesta merkittavia alu-
eita Masalan osayleiskaavan suunnittelualueeseen.

Masalan valmisteluaineistoa on kasitelty ja se on hyvaksytty yhdyskuntatekniikan lautakunnassa vuo-
den 2017 aikana, jolloin suunnittelualuetta laajennettiin Luoman kylan alueelle niin, ettd Masalantien
eteld/itdpuolella alue laajeni radan viertd Luomankujaan asti (Masalantien ja Luomakujan risteyksessé
pohjoiseen avautuva asuinkiinteistd nayttaa olevan Masalan suunnittelualueella). Alue rajautuu Luo-
mankujaa pitkin Keha lll:lle, jonka reunaa se etenee aina ranta-alueella kunnan omistuksessa olevan
tontin lansirajan reunan suuntaisesti Luomanlahteen.

Yhdyskuntatekniikan lautakunta hyvdksyi Masalan osayleiskaavan tarkistetun OAS:n kokouksessaan
26.8.2021. Siind Masalan osayleiskaavan suunnittelualuetta laajennettiin edelleen Luoman osayleis-
kaavan OAS:ssa hyvaksytylle suunnittelualueelle luoteeseen niin, ettd Vittrask-jarven rannalla sijaitse-
va pienvenesatama ja uimaranta lisattiin kaava-alueeseen.

Masalan osayleiskaavan suunnittelualueen laajennukset ovat merkittavia Luoman kylan ja sen asuk-
kaiden kannalta. Viimeisin laajennus ja sen perustelut antavat olettaa, ettd kunta suunnittelee Luoman
kylaldisten aikanaan talkootyona valmistelemia ja yllapitamia virkistysalueita (pienvenevalkama, ui-
maranta) tulevan Suur-Masalan asukkaiden tarpeisiin.

Vastaavasti Luoman kylan maanomistajia, joiden yhteisomistuksessa on kunnan palstan naapurina
sijaitseva Luomanlahden rantapalsta, ihmetyttda, miksi Masalan OYK:n suunnittelualue laajenee Luo-
manlahden rannalla: luomalaisten perinteinen merenrantayhteys siirretdan osaksi Suur-Masalan
maankayton suunnittelua.

Yhdyskuntatekniikan lautakunta vahvisti 29.9.2021 Masalan osayleiskaavaehdotuksen vietavaksi edel-
leen kunnanhallituksen kasittelyyn. Ehdotuksen suunnittelualue ei kuitenkaan ole sama, kuin yhdys-
kuntatekniikan lautakunnan aiemmin kokouksissaan laajentama OAS:n suunnittelualue. Rantaradan
ja Keha lll:n vdlinen alue rajautuen pohjoisessa Luomankujaan ei ole Masalan OYK -ehdotuksessa, vaan
alue on rajattu sen ulkopuolelle, se on jadnyt “valkoiseksi alueeksi”: se on osa suunnittelualuetta ilman
sille osoitettua maankayttoa.

Luoman Kylayhdistys alueensa asukkaiden ja maanomistajien edustajana ei voi hyvaksya, ettd Luoman
OAS:ssa vahvistettu suunnittelualue pienenee voimakkaasti Suur-Masalaksi suunnitellun ldhialueen
ylimitoitetun asukasmaéran tarpeiden tyydyttadmiseksi. Kylayhdistys ei hyvaksy sit, ettd luomalaisten
talkootyona valmistelema ja yllapitdma kylan virkistysalue (venevalkama ja uimaranta) Vittraskin ran-
nalla ja Luomanlahden rannan yhteinen laiturialue osoitetaan kunnan toimesta Suur-Masalan asukkai-
den kayttoon.

Kylayhdistys ei myoskaan hyvaksy, ettd Luoman kylan keskeisiad alueita Luoman toistaiseksi lakkaute-
tun Luoman seisakkeen ymparistosta Masalan suuntaan otetaan Masalan osayleiskaavan suunnittelu-
alueeksi, mutta alueelle ei osoiteta mitadn maankdyttéd. Kunnan toiminta antaa aiheen olettaa, etta
kunnalla on olemassa maankayttésuunnitelmia, joita ei haluta julkisuuteen.

Luoman Kylayhdistys vaatii, ettd Masalan osayleiskaavan suunnittelualueen laajennukset Luoman osa-
yleiskaavan OAS:ssa vahvistetulle suunnittelualueelle perutaan ja Masalan asuinalueita kehitetdan nii-
den omilla luontaisilla alueillaan. Kun Masalan alueelle suunnitellun asukasmaaran tarvitsemaa vir-
kistysalueiden tarvetta ei Masalan omalla alueella kyetad osoittamaan, on se osoitus siita, ettd Suur-
Masalan asukasmadaratavoitteet ovat ylimitoitettuja. Masalan osayleiskaavaa on kevennettava pien-
talovaltaisemmaksi ja asukasmaaratavoitetta on alennettava merkittavasti. Suunnittelualueen kerros-
talopainotteisuutta on vahennettdva pientaloalueita lisadmalla niin, etta vain Masalan ydinkeskustas-
sa (C-alue) kerrostalot mahdollistuvat. Esimerkiksi Suvim&en ja Majvikin alueen ylimitoitettuja kerros-
talomerkint6ja Keha lll:n melualueella on muutettava radikaalisti ja alueen painopiste suunnattava
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pientalovaltaiseksi. Alue kuuluu osana Luoman kylan perinteiseen alueeseen, jossa pientalot domi-
noivat.

Kaavoittajan vastine:
Merkitddn tiedoksi.
16.2

Luoman Kylayhdistys toistaa monesti esittdmansa vaatimuksen siitd, ettd Luoman osayleiskaavan val-
mistelun valiton eteneminen kaynnistetaan. Kunnan kaavoitus ei voi perustella osayleiskaavan viivas-
tyttdmista raskaan raideliikennevarikon mahdollisella sijoittumisella suunnittelualueelle: kunta on
selkedsti paattanyt, ettd varikkoa ei alueelle tule, kunta ajaa korkeimmassa hallinto-oikeudessa varik-
koaluemerkinnan poistoa Uusimaa 2050 -maakuntakaavasta ja lisdksi kunnalla on alueellaan kaavoi-
tusmonopoli.

Luoman Kylayhdistys haluaa vaatimustensa tueksi todeta, ettd kunnan kaavoittajien toiminta Masalan
ja Luoman alueilla on johtamassa ja johtanut tilanteeseen, missa luomalaisten luottamus ja usko vir-
kamiesten tasapuoliseen toimintaan — ja yleensa toimintaan kuntalaisten parhaaksi - on havinnyt.
Kylayhdistyksen tehtdvand on edistda kylaldisten hyvinvointia; uskoa hyvadan tulevaisuuteen seka
oman asuinalueen myonteiseen kehittymiseen.

Kaavoittajan vastine:
Merkitéidn tiedoksi.

Todettakoon, ettd kunnanvaltuusto pddtti 24.10.2023 (§ 78) hyvdksyessddn Kirkkonum-
men kaavoitusohjelman 2023-2027 lakkauttaa Luoman osayleiskaavan ja siirsi sen odo-
tuskoriin. Pddtéksen mukaisesti hanke voidaan kdynnistdd uudelleen vuonna 2025.

16.3

Masalan osayleiskaavaehdotuksessa esitetddan Espoosta Kolabackeniin suunnitellun suurjannitevoi-
majohtoparin, 2*400 kV, maakaapelilinjausta Masalan kylan lapi rantaradan viereen Masalantien puo-
lelle.

Luoman kylayhdistys korostaa, ettd kunnan paatoksentekoelimet ovat neljdan kertaan tehneet joko
paatdksen, evastyksen tai ponnen, joissa yksiselitteisesti todetaan, etta ko. maakaapeli tulee sijoittaa
rantaradan ja Keha lll:n vadliseen maastoon. Naistd paatoksistd, ponsista ja evastyksistd huolimatta
Masalan OYK-ehdotuksessa edelleen kaapeli kulkee radan ja Masalantien viliselld alueella. Kunnan
virkamiehet eivat Masalan osayleiskaavaehdotusta valmistellessaan ole lankaan ottaneet huomioon
kunnan paatéksentekoelinten paatoksia. Tama on vastoin kaikkea kunnallisdemokratiaa ja hallinnon
normaalia laillista toimintaa.

Asian tekee erittdin vakavaksi se, etta kyse on kunnan asukkaiden terveysturvallisuudesta. Maakaa-
pelilinjaus, joka Masalan osayleiskaavaehdotuksessa esitetdan, on osa Fortum Power and Heat Oy:n
maakaapelisuunnitelmaa. Yhtio suunnittelee sitd olemassa olevan asutuksen keskelle Masalan, Luo-
man ja Mankin kylien lapi ja pientalokiinteistéjen pihojen poikki. Hanke olisi ensimmainen Pohjois-
maissa maahan kaivettu suurjannitevoimajohto. On tunnustettu tosiasia, ettda magneettikentille altis-
tuminen aiheuttaa leukemiaa. Vaikka vaikutusmekanismia ei toistaiseksi tunneta, asiantuntijoiden
kannanotot on otettava vakavasti. Fortum Power and Heat Oy toteaa hankkeen olevan yleishyodylli-
nen sen ilmastovaikutusten vuoksi. Kunta on yhtynyt tdhan nakemykseen kritiikitta.

Fortum Power and Heat Oy ei ole Kirkkonummen kunnalle kiistatta osoittanut, etta yleinen tarve vaatii
hankkeen toteuttamista. Ymparist6/ilmastosyiden tai tyopaikkojen luonnin ylimalkaiset maininnat
ilman selkeita hiilitase- ja tyollisyyslaskelmia eivat riitd perustelemaan hankesuunnitelman yleishy6-
dyllisyytta. Hanke nayttaa voimakkaimmin tukevan itse yhtion liiketoimintaa: se myy ensin energia-
yhtiona sahkon datakeskukseen ja sen jalkeen saman energian tuottaman hukkalammon edelleen
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mm. Kirkkonummen kunnalle. Fortum Power and Heat Oy ei ole mydskaan kiistatta osoittanut Kirkko-
nummen kunnalle, ettd hankesuunnitelman tarkoitusta ei voi saavuttaa vaihtoehtoisella tavalla. Yhti-
on suullinen ilmoitus Kirkkonummen kunnalle siita, ettd pohjoiset kaapelireitit ovat asutuksen vuoksi
”liian ahtaita”, ei ole ilman yksityiskohtaista selvitysta riittava osoitus vaihtoehdottomuudesta. Myds
reitti, jolle nyt lunastuslupaa haetaan, on asutuksen keskella ja ilmeisimmin ”liian ahdas”.

Fortum Power and Heat Oy:n suullinen ilmoitus Kirkkonummen kunnalle siita, ettd Natura-alueen suo-
jeluarvot eivat mahdollista maakaapelin linjausta Natura-alueella ja/tai meren lahden pohjaa pitkin
Kolabackenin suuntaan ei ole riittdva osoitus vaihtoehdottomuudesta. ELY-keskus, jonka tehtdva on
huolehtia suojeltujen luonnonarvojen sdilymisesta ei ole lausunut asiasta, eika selvitystd hankkeen
vaikutuksista Natura-alueen luontoarvoihin ole tehty.

Fortum Power and Heat Oy ei my6skadan ole osoittanut Kirkkonummen kunnalle tutkineensa mitdaan
sellaisia, pidempiad kaapelointireitteja edellyttavia hankkeita, jotka kulkisivat terveysturvallisuuden
kannalta riittavan kaukana olemassa olevasta asutuksesta.

Fortum Power and Heat Oy ei myoskaan ole selvittanyt rantaradan ja Keha lll:n vélisen alueen kayt-
tokelpoisuutta maakaapelin sijoittamiselle. Yhtié on perustellut taméan vaihtoehdon toteuttamiskel-
vottomuutta Kirkkonummen kunnalle sill3, ettd Helsingin seudun ldhijunaliikennetta palveleva huol-
tovarikko mahdollisesti sijoittuisi alueelle. Alueesta ei ole tehty juridisesti sitovaa maavarausta, joka
olisi toimitettu tiedoksi maanomistajille. Kirkkonummen kunta ja laaja joukko asianosaisia tahoja ovat
vedonneet jarean raideliikenteen varikkomerkinndstd Uusimaa 2050 -maakuntakaavassa korkeim-
paan hallinto-oikeuteen. Asian kasittely asiasta alkanee ensi vuonna. Kunnalla on kategorinen kaava-
monopoli, eikd kunta tekemiensa paatosten mukaisesti tule kaavoittamaan varikkoa alueelle.

Fortum Power and Heat Oy on ilmoittanut Kirkkonummen kunnalle, ettd ELY-keskus on evannyt kaa-
pelin asennuksen Espoonlahden pohjukkaan. Maanomistajat kysyivat asiasta ELY-keskukselta. Yhtio ei
ole jattanyt ELY-keskukselle hakemusta kaapelin asentamiseksi Espoonlahden pohjaan eikd ELY-kes-
kus ole kirjallisesti ilmoittanut yhtitlle, ettd kaapelia ei saa asentaa Espoonlahden pohjaan.

Keskeista ovat terveysturvallisuuteen liittyvat asiat. Fortum Power and Heat Oy on ilmoittanut, etta
kaapelin aiheuttaman magneettivuon tiheyden terveysturvallisuusraja 0,4 uT (mikroteslaa) saavute-
taan 6,8 metrin etdisyydelld kaapelin keskipisteestd. Yhtio sanoo tehneensa laskelmat STUKin valvon-
nassa. Yhtion teettdmassa maakaapelia koskevassa ymparistoselvityksessa kuitenkin todetaan, etta
STUK suosittelee terveysturvallisuusrajaksi 20 metrid. Lahin ymparivuotisesti asuttu asuinrakennus
sijaitsee 7 metrin padssa yhtion kaavailemasta kaapelireitista ja vain n. 20 metrin paassa junaradasta,
siis rautatien suojelualueella. Tuohon viliin Fortum Power and Heat Oy suunnittelee asentavansa
maakaapelin terveysturvallisesti.

Fortum Power and Heat Oy:n hankkeen ymparistoselvityksessa on kuvio 1,5 metrin syvyydessa olevan
suurjannitemaakaapelin magneettivuon tiheyden jakautumisesta etdisyyden funktiona maakaapelin
keskipisteestd. Tasta kuviosta yhtio on tulkinnut edelld mainitun 6,8 m rajan.

Kaikki mainitut kuviot esittavat yksittaisen tai rinnakkain samassa tasossa olevien maakaapeleiden ai-
heuttamaa magneettivuota. Fortum Power and Heat Oy on kertonut asentavansa kaapelit teknisita
syistd kolmiomaisesti, jolla saavutetaan tiettyja etuja. Maanomistajien tekemien selvitysten mukaan
magneettikenttda maanpinnassa vaimenee tdssa kolmioasennuksessa kuitenkin kauempana kaapelei-
den keskipisteesta kuin samassa tasossa olevien kaapeleiden. Vastaavasti kaapelin keskipisteessa
maanpinnan tasolla magneettivuon tiheys on yhden kaapelin asennukseen verrattuna alhaisempi.
Kuviot eivat siten edes kuvaa sita kaapelin asennustapaa, jota maanomistajille on esitelty. Tiedossa ei
ole, onko yhti6 esitellyt naita samoja kuvia myos kunnan virka- ja luottamusmiehille paatéksenteon
pohjaksi.
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Fortum Power and Heat Oy ei ole antanut hankesuunnitelmastaan sellaista luotettavaa tietoa Kirkko-
nummen kunnalle, jonka todenmukaisuuden kunta voisi tarkistaa. Kyse on viimekadessa kuntalaisten
terveysturvallisuudesta. Siksi on valttamatonta, ettd kunta siirtad 2*400 kV:n maakaapelin kulkemaan
Masalan osayleiskaavassa rantaradan ja Keha lll:n véliselle alueelle terveysturvallisuuden varmista-
miseksi. Luoman kylayhdistys haluaa muistuttaa, ettd osayleiskaavan tultua hyvaksytyksi, se on juri-
disesti sitova dokumentti, jonka sisaltoon eri toimijat, myos Fortum Power and Heat Oy, tulevat perus-
tamaan omaa toimintaansa.

YK, Euroopan Unioni ja Suomen laki tuntevat kasitteen varovaisuusperiaate, josta STUKn julkaisu ”Sah-
kémagneettiset kentat terveysriskind” toteaa, ettd sahkdmagneettisia kenttia koskevat altistumisrajat
ovat riskinhallinnan keskeinen lahtékohta. STUK sateilyturvallisuusviranomaisena suosittelee varovai-
suusperiaatteen soveltamista hankkeissa, joissa riski ihmisten terveydelle on olemassa. Sosiaali- ja
terveysministerion mukaan terveyden ja hyvinvoinnin edistdminen on kuntien perustehtava. Luoman
kyldayhdistys lausuu, ettd varovaisuusperiaatetta tulee noudattaa myos Kolabackenin maakaapelilin-
jauksen osalta ja kaavaehdotuksen kaapelilinjaus ei naita vaatimuksia noudata.

Kaavoittajan vastine:
Merkitddn tiedoksi.

Kaavaehdotuksesta on pyydetty ja saatu Séteily- ja turvallisuusviranomaiselta (STUK)
lausunto, jonka vastineessa (kt. lausunnon 9 vastine) sen sisélté on merkitty tiedoksi.
Todettakoon, ettd Kirkkonummen kunnanhallitus on antanut vastauksensa 27.6.2022
(§ 230) Fortum Power and Heat Oy:n lausuntopyyntéén, joka koskee suuren datakes-
kuksen maakaapelin ympdristénvaikutusten arviointimenettelyn tarpeellisuutta. Edelli-
sen lisdksi kunnanhallitus on kdésitellyt maakaapeliasiaa useita ketoja vuosina 2020-
2022,

Uudenmaan ELY-keskuksen pddtéksen (30.9.2022) mukaan tarvetta maakaapelin YVA-
selvitykselle ei ole. Tiedoksi myds kyseisen pddtéksen kirjoitusvirheen korjaus (26.10.
2022).

Todettakoon, ettd kaavaehdotusta muutetaan siten, ettd lopullisella kaavakartalla oh-
jeellinen maakaapelin linjaus on sijoitettu muiden muassa rantaradan aluevarauksen
pddille eiké se ota kantaa maakaapelin tarkkaan paikkaan, koska sité ei ratkaista osa-
yleiskaavassa.

17. Kyrkslatt Landsbygdsforening rf

Kyrkslatt Landsbygdsférening lausuu, ettd osayleiskaavalla on suuri vaikutus olemassa olevien tilojen
maille ja metsataloustoimintaan.

17.1

MA-merkittyihin peltoalueisiin kuuluu seka hyvia ettd huonoja peltoja seka suurempia metsaalueita.
Joitakin huonompia MA-peltoja voitaisiin ottaa muuhun kdyttéon, ja tissa asiassa suunnittelijan tulee
kuunnella maanomistajan toivetta.

Kaavoittajan vastine:
Merkitddn tiedoksi.
17.2

Metsataloutta rajoittavat voimakkaasti ja pirstaloivat lukuisat luo-alueet, jotka otettaisiin huomioon
myo6s normaalissa metsataloudessa. Asemakaavoitettavilla alueilla metsatalous rajoittuu kohtuutto-
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man voimakkaasti tuleviksi vuosikymmeniksi. Kirkkonummen kunnan, joka asettaa rajoituksen, taytyy
kustantaa metsatalouden toimenpidelupamaksut.

Kaavatekstissa MU-merkityista alueista pitaa olla selked toteamus, etta puunkaatoon ei tarvita MRL §
128:n mukaista lupaa.
Kaavoittajan vastine:
Metsdhallitus on syksylld 2022 hankkinut omistukseensa merkittdvin alueen Keskus-
metsdn sekd seudullisen ekologisen kéytdvdn alueesta. Kyseiselld vyéhykkeelld on lukui-

sia luonnon monimuotoisuuden kannalta térkeitéd alueita. Kaavaehdotusta muutetaan
osoittamalla Metsdhallituksen omistukseen tullut alue luonnonsuojelualueena.

Kaavaehdotusta muutetaan siten, ettd asemakaavoitettavilla alueilla, Masalan taaja-
mavyébhykkeelld metsdiset alueet osoitetaan IGhivirkistykseen eli toisin sanoen asema-
kaavoitettavat alueet. Asemakaavoituksen yhteydessd kunta hankkii léhivirkistysalueet
omistukseensa.

Maa- ja metsétalousalueita (M, MU ja MY) ei koske puunkaato. Kaavaehdotuksen
kaavamddrdystd on tdltd osin tarkistettu.

Vaatimus edellyttéd kunnan kustantamaan toimenpideluvat on kohtuuton.
17.3

Hajarakentamisoikeudet, joita ei voi toteuttaa joillakin kiinteistdilla, on siirrettdva saman maanomis-
tajan muille kiinteistaille.

Kaavoittajan vastine:

Kirkkonummen yleiskaavassa 2020 on osoitettu tilakohtaisesti laskennalliset rakennus-
paikat ja kaavaehdotus on laadittu siten, ettd yleiskaavan mahdollistamat rakennuspai-
kat on osoitettu kaavakartalla lukuun ottamatta niité tiloja, jotka sijaitsevat raken-
tamiskelvottomalla alueella kuten esimerkiksi liikennevéylien melualueilla tai tulva-
alueilla.

Todettakoon, etteivit laskennalliset rakennuspaikat ole tilakohtaista ns. perusraken-
nusoikeutta, mutta kunnan periaatteiden mukaan yleiskaavan mukaiset rakennuspai-
kat pyritédén mahdollisuuksien mukaan osoittamaan kaavoissa.

17.4

Monet suojeltava rakennukset (SR-merkinnalld osoitetut rakennukset) ovat niin huonokuntoisia, etta
ne pitda voida purkaa, ja tdssa asiassa suunnittelijan tulee kuunnella maanomistajaa ja naapureita.

Kaavoittajan vastine:
Merkitéidn tiedoksi.

Todettakoon, ettd suojeltujen rakennusten purkamispddtéksistd pddttd rakennusval-
vonta. Kunnan periaatteiden mukaan laadittujen selvitysten mukaiset suojelukohteet
merkitéén osayleiskaavakartoille riippumatta rakennusten sen hetkisestd kunnosta.

17.5

Liikenneratkaisujen osalta ajokaistan leveyden tulee olla vahintdaan 4,5 m mahdollistaakseen maata-
louskoneiden liikenteen isommilla teilld, ja tdma on erityisen tarkeaa korokkeilla ja risteyksissa.

Maatalouskoneiden liikennoitavyys tulee myds ottaa huomioon kaduilla, joilla on maa- ja metsata-
lousliikennetta.

Kaavoittajan vastine:

Merkitddn tiedoksi.
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Katujen suunnittelu ratkaistaan asemakaavoituksen yhteydessd sekd laadittaessa katu-
suunnitelmia. Asemakaavan tultua lainvoimaiseksi asetetaan katusuunnitelmat néihtd-
ville, jonka aikana niistd voi antaa palautetta.

17.6
Ramboll Oy:n vuonna 2020 laatimassa hulevesiselvityksessa ei ole huomioitu valumaa Jolkbynjokeen.

Huleveden valuma Bratatrasketiin on rakennettava siten, ettd Jolkbynjoen ojitusyhtion alueen rasitus
ei lisdanny merkittavasti, eli tarvitaan viivytysaltaita.

Kaavoittajan vastine:

Kunnan laatima hulevesiselvitys (Kirkkonummen kunta, Masalan osayleiskaavan hule-
vesiselvitys, Ramboll Finland Oy, 2020) palvelee laadittavaa osayleiskaava ollen myds
tavoitteeltaan sitd palvelevaa. Edellisen lisdksi muistutuksessa esille nostetun Brdta-
trdsketin alueen maankdytté on suunniteltu Mustikkarinteen asemakaavahankkeessa,
jonka mukisesti alueen maankdytté hulevesiratkaisuineen on osoitettu kaavaehdotuk-
sessa.

Ei muutoksia kaavaehdotukseen.
Kt. vastine ELY-keskuksen lausuntoon 1.11.

17.7

Virkistysreitit tulee toteuttaa, jos ne toteutetaan, yhteisymmarryksessa maanomistajien kanssa.
Kaavoittajan vastine:
Merkitééin tiedoksi.
Asemakaavojen IGhivirkistysalueet hankitaan ensisijaisesti kunnan omistukseen. Péd-
sddntéisesti asemakaavoituksen yhteydessd ratkaistaan esimerkiksi virkistysreitit ja
muut virkistysalueille sijoitettavat toiminnot. Asemakaavan tultua lainvoimaiseksi
suunnitellaan virkistysalueet tarkemmin puistosuunnitelmissa, jotka asetetaan ndhtd-
ville, jolloin niisté voi antaa palautetta. Seké asemakaavoitus etté puistosuunnitelmat
laaditaan vuorovaikutteisesti niin alueen maanomistajien kuin muidenkin osallisten
kanssa.

Todettakoon, ettd Keskusmetsdn yleissuunnitelma laaditaan, kun Jorvaksessa sijaitse-
vat Kvisin ja Pohjois-Jorvaksen asemakaavat on hyviksytty kunnanvaltuustossa.

18.Kyrkslatts Natur och Miljo rf

18.1

Luomankujan ja Keha Ill:n pohjoisen risteyksen itdpuolella oleva lahivirkistysalue (VL) on entiselle pel-
lolle kasvanut koivumetsa. Metsdalue on hyvin lajikdyha ja tylsa. Esimerkiksi maassa ei kasva yksikdan
sieni. Ranta-alue voi olla lajirikkaampi. Metsa ei sovi VL-alueeksi. Palstoittamalla ja rakentamalla kunta
saisi taloudellista tukea viereisen pientalovaltaisen asuntoalueen (AP) ostamiseen niiltd osin kun on
rakentamaton. Alueen metsa ja maapinta ovat lajirikkaat.

Kaavoittajan vastine:

Lausunnossa esille nostettu alue sijaitsee Sjévikin asuntoryppdién pohjoispuolella ja se
on pddosin kunnan omistuksessa. Kirkkonummen kunta ja Espoon kaupunki pyrkivit yh-
teistyossd edistdmddn Espoonlahden ympdri muodostettavaa virkistysreitistéd. Kaava-
ehdotus toteuttaa tdtd tavoitetta. Kaavaehdotuksessa alue on osoitettu IGhivirkistys-
alueeksi (VL), johon kohdistuu toisaalta Espoonlahden tulvaherkkyyttd, minkd johdosta
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alueelle ej ole perusteltua osoittaa rakentamista. Edellisen lisiksi alue on Kehd Ill:n me-
lualuetta, minkd johdosta se ole myéskddn sovi rakentamiseen.

Kaavaehdotusta muutetaan Sjévikin asuinryppddn pohjoispuolella siten, ettd kunnan
maalle, jossa lehto sijaitsee, osoitetaan oma Ndssuddenin luonnonsuojelualue (SL, nimi
on epdvirallinen). Luonnonsuojelualue on tarkoitus muodostaa METSO-ohjelman puit-
teissa. Virkistysalueella (VL) sdilyy ohjeellinen pddulkoilureitti/pyérdilyn ja jalankulun
reitti, lisdksi alueelle osoitetaan paikka olemassa olevalle rantasaunalle (rs).

18.2

Kaavaehdotuksessa on edelld mainitun pientalovaltaisen asuntoalueen (AP) eteldpuolella on maata-
lousalueeksi (MT) osoitettu pelto. Pellon ylareuna on merkitty tonteiksi. Aikaisemmissa kaavoissa ta-
ma pelto on merkitty suojelualueeksi. Mika korkea tekija sallii suojelualueen lopettamisen? Pelto ei
ole enaan viljeltyna. Suojelu ilmeisesti liittyy muinaisen laiturin ympariston sailyttamiseen. Laiturin
elvyttamiseksi pienvenelaituriksi on suunnitelma. Tulisi selvittda miten laiturin takamaastoa parhaiten
hoidettaisi.

Luomanrannan katu on tarkoitus rakentaa rantaan saakka ja sen jatkeeksi kylan laituri ja huoltora-
kennukset.

Kaavoittajan vastine:

Kaavaehdotusta muutetaan pellon omistavan maanomistajan kanssa kdydyn keskus-
telun pohjalta niin, ettd lausunnossa esille nostetut tontit poistetaan pellon pohjois-
reunasta. Niin ikédn kaavaehdotusta muutetaan osoittamalla peltoaukea maisemalli-
sesti arvokkaaksi peltoalueeksi (MA).

Kaavaehdotusta muutetaan siten, ettd Sjévikin asuntoalueen kaavamerkintd (AP) muu-
tetaan erillispientalojen alueeksi (AO). Toisin sanoen alueelle ei laadita asemakaavaa
eikd ndin ollen alueelle rakenneta esimerkiksi kunnan yllépitdmid katuja.

Todettakoon, ettd Espoonlahden luonnonsuojelualuetta (SL) kehitetddn vuonna 2008
laaditun Espoonlahden hoito- ja kdyttésuunnitelman mukaisesti.

18.3
Majvikin kongressihotellin toimintaa pitda laajentaa. Suunnitteilla on Luoman yliopiston sijoittaminen
Majvikin hotellin [aheisyyteen. Luoman yliopisto tulee hankkimaan rahoituksensa ulkomailta. Ns. Aal-
to-yliopisto on suurteollisuuden kehitysosastojen yhdistelma jossa suurteollisuus rajoittaa tutkimuksia
omien tarpeiden mukaan. Useat professorit ovat valmiit liittymaan Luoman yliopistoon. Toiminta lah-
tee ketterasti liikkeelle Majvikin tiloissa kongresseina. Lopullinen yliopisto on kansainvalisesti huip-
pulaitos Luoman kylan alueella. Majvikin eteldpuolinen asutus on sopivasti rakennettava Luoman yli-
opiston kampusalueeksi. Yliopiston toimintaa on jo pitkdlle suunniteltu.

Kaavoittajan vastine:

Merkitéidn tiedoksi.

Todettakoon, ettd kaavaehdotus mahdollistaa Majvikin kokous- ja kongressihotellin

laajentamisen, mutta varsinaisesti sen mahdollistaa vireillé oleva Suvimden ja Majvikin

asemakaavahanke.

Kuntaan eikd alueen maanomistajille ole tullut tietoa eikd yhteydenottoja yliopisto-
hankkeeseen liittyen.

18.4

Maijvikin hotellialueen sisdlle osoitettu bussikatu on hyvin hairitseva. Bussitie kulkee vaaralla puolella
hotellia.
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Kaavoittajan vastine:

Kaavaehdotuksen maankdytté pohjautuu pitkdlti Suviméen ja Majvikin asemakaavan
valmisteluaineistoon (ytl 31.5.2017, § 44), jonka asuntoalueen ldpi kulkeva kokoojakatu
on suunniteltu bussiliikenteelle. Maastonmuotojen ja olevan rakennuskannan vuoksi
kokoojakatua ei voida linjata toista kautta. Esitetty katulinjaus on vdéhiten haitallinen
olevalle ympdristélle, silld kyseisestd ratkaisusta seuraa véhiten maastoleikkauksia tai
-tdyttéjd alueelle.

18.5

Fortum uhkaa Luoman asukkaita maan lunastuksella rakentaakseen maakaapelin ja datakeskuksen

alueelle. Fortumilla on valittavana runsaasti muita alueita. Datakeskusprojektin toteutuminen on epa-

varmaa, esimerkiksi Espoon puolella datakeskukset ovat lahes tyhjina. Sahkon kaapelisyotto eiole var-

maa ja datakeskuksen yhteyteen on rakennettava sihkodlaitos. Esitetyt suunnitelmat ovat vanhentu-

neet.

Luomassa on mahdollisuudet perustaa oma sdhkélaitos, joka tuottaa paljon halvempaa sahkoa kuin
Fortum. Luomassa on valmiutta tahan.

Kaavoittajan vastine:
Merkitéidn tiedoksi.
18.6

Seutukaavassa Luomaa on pahoinpidelty. Luoman valtavan puolustuslinnan keskus on Tyriksen karta-
no. Luoman puron yli on muinoin mennyt vartioitu silta. Luoma oli silloin koko Uutta Maata hallitseva
keskipaikka. Kustaa Vaasa sijoitti Luomaan Helsingin virallisen kauppapaikan. On siis monta tekijaa,
jotka tukevat Luomaa keskuspaikaksi. Luomasta kasin on suunniteltu Helsinkid. My6s Majvik on
toiminut keskuspaikkana venalaisille.

Luomassa on toimiva kylahallinto. Luoma on myds valmistanut kaavoituksen perusaineistoa.

Luoma on monella tavalla keskuspaikka, jossa aina on ollut keskustoimintoja. On siten vaarin kurjuut-
taa Luomaa kahden asuntoldhididen vdlimaastona.

Muinaisloydot Luomasta asettaa Luoman tarkedksi paikaksi tuhansina vuosina. Taalla on n. 7000 vuot-
ta vanha asumusjaannds. Pyhan Olavin reitti kulki Luoman lapi. Saamelaisten kuvat ovat tuhansien
kilometrien padssa olevien kuvien kanssa synkassa. Luoma oli hyvin tarkea Saamelaispaikka. Valtava
viikinkiveistos todistaa Luoman olleen viikinkien tarkea paikka. Nyt perusteltava Luoma Museo tule
kertomaan naista ajoista.

Kaavoittajan vastine:

Merkitééin tiedoksi.
18.7
Espoonlahtea on vanhoissa suunnitelmissa kiertanyt kavelytie. Tdma on looginen reitti ja sitd pitdisi
kaavoissa vahvistaa. Vuonna 2002 valmistunut Espoonlahden suunnitelma on luovutettu Kirkkonum-
men virastoon kunnan ymparistosuunnittelijalle. Kyrkslatts Natur och Miljo rf voi luovuttaa uudet ko-
piot, silla Masalan osayleiskaavasuunnitelmassa reittia ei ole huomioitu.

Kaavoittajan vastine:

Kt. vastine tdhdn lausuntoon 18.1.
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19. Kirkkonummen pienkiinteistoyhdistys ry
19.1

Kirkkonummen Pienkiinteistoyhdistys (KPY) ry katsoo Masalan osayleiskaavan olevan tarkea ja tar-
peellinen toimenpide itdisen Kirkkonummen kehittamiseksi. KPY patistaakin saamaan taman ja muut
pitkddn tyon alla olleet osayleiskaavat valmiiksi. Osayleiskaavojen valmistelutyd on kestdnyt jo aivan
lilan kauan.

KPY tahtoo yleisella tasolla kiittda kunnan kaavoitusta johdannoksi tehdyista esittelyvideoista tdssa ja
muissa viimeaikaisissa kaavoissa. KPY suosittelee jatkamaan nadiden tekemistd, selkedsti madaltaa
maallikon kynnystd ymmartamaan mita on tekeilld ja miksi kaavoitus on paatynyt tekeman asioita
tietylla tavalla. KPY tahtoo vield erikseen kiittaa siitda, miten materiaalissa on nyt tuotu esille vyohyke-
alueiden aluetehokkuudet suhteessa alueen kaavoitusnakymaan.

Kaavoittajan vastine:
Merkitddn tiedoksi.
19.2

KPY esittda suuren huolensa, ettd tdma merkittavasti alueen asukasmaara kasvattava osayleiskaava
jaa toteutumatta ellei Keha lll:lla ainakin Masalanportin eritasoliittymaa saada pikaisesti ELY:n toi-
mesta uudelleen rakennettua, kuten on jo suunniteltu. Majvikinportin eritasoliittyma on myos oleel-
linen alueen kehittamisen kannalta, mutta se voitaneen toteuttaa hiven myohemmin Masalanportin
eritasoliittymaan nahden.

KPY katsoo, etta liikenteen pullonkaulien selvittdminen on ehtona tdman OYK:n laajamittaiselle to-
teuttamiselle ja pyytakin kuntaa kaikilla olemassa olevilla keinolla kiirehtimaan naita liittymia.

Kaavoittajan vastine:
Merkitéidn tiedoksi.

Todettakoon, ettd Kehd Ili:n tiesuunnitelman laatiminen on vireillé ja loppusuoralla
(tilanne v. 2022) sekd sen mukainen Masalanportin eritasoliittymd on kdytdnnéssé
suunniteltu. Ennen tiesuunnitelman hyvéksymisté Tarficomissa, on kunnan laadittava
asemakaavan muutoksen Masalanportin ja Majvikinportin eritasoliittymien alueelle
yhteensopivasti tiesuunnitelman kanssa. Niin ikddn kyseinen kunta on edistdnyt kyseis-
td eritasoliittymdd laadittaessa MAL 2023 -suunnitelmaa ja se noussee myds suunnitel-
man toteutushankkeeksi vuosille 2024-2027.

Liikenteen pullonkaulat on selvitetty Masalan osayleiskaavan liikenneselvityksessd
(Ramboll Finland Oy, 2021) ja kyseisessd selvityksessd on osoitettu kasvavien liikenne-
mddrien vaatimat liikennejdrjestelmdn kehittémisen toimenpiteet.
19.3
KPY katsoo huolestuneena osayleiskaavan runsasta uusien kerrostaloalueiden, eli A-korttelialueiden,
maaraa erityisesti alueilla, joilla ei ole toimivaa joukkoliikennettd (kaavan pohjoiset osat ja Majvikin-
ranta).
KPY pitaa muutenkin osayleiskaavan vaestomaaran kasvutavoitetta erittdin merkittavana, joka selke-
asti muuttaisi koko alueen leiman pienkaupunkimaiseksi jo lahes koko alueella. KPY suhtautuu kriitti-
sesti moiseen kehitykseen ja katsookin ettd OYK:n alueelle pitdisi kaavoittaa vihemman kerrostaloja
(A-kortteleita) ja enemman pientalovaltaisia asuinalueita (AP-korttelit).
Kaavoittajan vastine:

Merkitddn tiedoksi.
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Todettakoon, ettd kaavaehdotuksen asuntoalueen kaavamerkinnén alueelle (A) saa si-
joittaa kaavamddrdyksen mukaisesti kerrostaloja, rivitaloja, pientaloja ja erillispienta-
loja. Mddréyksen mukaan rakentamisen sovittamiseen maisemaan, olevaan rakennus-
kantaan ja luonnonolosuhteisiin on kiinnitettévd erityistd huomiota. Alueiden tarkempi
suunnittelu toteutetaan asemakaavoitusvaiheessa, jolloin huomioidaan edelld mainitut
seikat. Kuitenkin asemakaavoituksen on oltava myéds kaavataloudellisesti kannattavaa
ja tehokasta rakentamista tarvitaan erityisesti joukkoliikenneyhteyksien Iéheisyyteen.

19.4

KPY on huolestuneena seurannut, miten merkittavienkin kerrostalojen suoraan naapuriin kaavoite-
taan pientalovaltaista asumista. Osayleiskaava ei kaavatasona talle asti suunnitelmia vie, mutta osa-
yleiskaava luo kuitenkin edellytykset tulevaa asemakaavoitusta varten. Taltd osin KPY huomauttaa,
ettei moinen kaavoittaminen edistd hyvaa rakentamiskulttuuria, ihmisilld on oltava oikeus omaan
rauhaan ilman, ettd naapurin kerrostalon parvekkeilta heidan pihoilleen tuijotetaan. Erityisen huolis-
saan KPY on asuntoalueiden (A) ja pientalovaltaisten alueiden (AP) sijaitsemisesta kylki-kyljessa, mutta
my06s AP-alueille on pienkerrostaloja mahdollista kaavoittaa pientaloasumisen lisdksi.

KPY nostaa esimerkkina jo "hivenen paremmasta” kunnan kaavoituksesta Tinanpuiston asemakaavan
korttelit. Kaavassa on asuinkerrostalojen (AK) ja asuinpientalojen (AP) kortteleiden valiin jatetty pieni
|ahivirkistaytymisalue, josta voisi tulla varsin toimiva rajaaja kunhan vdahan enemman puitakin alueelle
istutettaisiin. KPY kehoitta miettimaan vastaavanlaisia, suoran nakdkentan rikkovia, parempia ratkai-
sumalleja kunnan kaavoitukseen kauttaaltaan.
KPY esittdd, ettd Masalan osayleiskaavan seliteteksteihin lisattaisiin tavoite yksityisyyden kunnioitta-
misesta erilaisten kaava-alueiden kehittdmisessa erilaisten suoran ndkdkentan rikkovien ratkaisujen
kautta, kuten esim. pienten lahivirkistymisalueiden avulla alueiden valissa.

Kaavoittajan vastine:

Merkitéidn tiedoksi.

Lausunnossa esille nostetut asiat kuuluvat asemakaavoituksen yhteydessd pohdittaviin

asioihin.
19.5
KPY tietda, ettei osayleiskaavassa oteta merkittavasti kantaa yleisista pysakointialueista (LP). KPY tah-
too kuitenkin muistuttaa kaavoittajia nyt kun Masalan osayleiskaavassa on yksittaisia LP-merkint6ja,
etta tarve pysakointialueille on nyt esitettya laajempi AP-alueilla, vaikka asia on kuitenkin asemakaa-
vatasolla ratkaistava.

Kaavoittajan vastine:

Merkitéidn tiedoksi.

Lausunnossa esille nostettu asia pysdkéinnistéd kuuluu asemakaavoituksen yhteydessd

pohdittaviin asioihin.
19.6
Masalan osayleiskaavan avulla pyritaan tukemaan myds uusien liikenteellisten innovaatioiden, kuten
sdahkoautojen ja -bussien, hyddyntamista ja kayttoonottoa suunnittelualueella. KPY ihmettelee miksi
sahkolla kulkevien ajoneuvojen latausmahdollisuuksiin ei osayleiskaavassa ole otettu mitdaan kantaa.
KPY nostaa esille hyvana esimerkkina juuri valmistuneen Jorvaksen rautatieaseman pysakointialueen,
jossa on sdahkdajoneuvoille oma hieno latausalueensa.

Kaavoittajan vastine:

Merkitddn tiedoksi.
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Lausunnossa esille nostettu asia sdhkdautojen lataamisjéirjestelyisté kuuluu asemakaa-
voituksen yhteydessd pohdittaviin asioihin.
19.7
KPY pitaa esitettyd hulevesiverkkosuunnitelmaa selkedna ja paaosiltaan hyvana virtaussuunnitelmi-
neen seka viivastysaltaineen. KPY tahtoo kuitenkin muistuttaa, ettei saviperdinen maa ole se paras
hulevesien imeytykselle omalla tontilla eika se saa olla taydellinen vaatimus rakennuttajille, vaan hule-
vesien imeytyksen rinnalle tarvitaan myds valumareitit pois rankempia kosteita jaksoja varten.
Kaavoittajan vastine:
Merkitédn tiedoksi.
19.8

Masalan osayleiskaavan tavoite vuonna 2050 on varsin kunnianhimoinen. Alueen vaestomaara kasvai-
si eritdin merkittavasti suhteutettuna koko Kirkkonummen kunnan tavoittelemaan vaestonkasvuun
nahden. KPY pyytdkin vield kaavoitusta tarkistamaan aikataulun, vaestomaarakehityksen ja kaavoituk-
sen korttelien tavoitteet (A/AP/muu) koko kunnankehitystavoitteisiin nahden.

Kaavoittajan vastine:
Merkitééin tiedoksi.

Todettakoon, ettd Masalan osayleiskaavan vdestétavoite on nimenséd mukaisesti tavoi-
te ja sen toteutumista seurataan kunnassa.

20. Helsingin seudun lintutieteellinen yhdistys Tringa ry
20.1

Masalan keskustan tiivistaminen on tarkoituksenmukaista ja joukkoliikenneyhteyksien kehittaminen
kannatettavaa. Kaavaehdotuksessa on otettu askeleita kestavdmpaan suuntaan. Helsingin seudun lin-
tutieteellinen yhdistys Tringa ry pitaa positiivisena sitd, ettad valmisteluvaiheessa Masalan urheilupuis-
ton eteldpuolelle osoitettu tieyhteys ja siihen liittyneet pientalovaltaiset asuntoalueet on kaavaehdo-
tuksesta poistettu, samalla kun Sepankylantien eteldpuolisen Keskusmetsan lahivirkistysaluetta (VL)
on vastaavasti laajennettu.

Kaavoittajan vastine:
Merkitéidn tiedoksi.
20.2

Maakunnallisesti tarkeat lintualueet (MAALI) ovat alueita, joilla on Tringan selvitystyon perusteella
arvioitu olevan vahintdan maakunnallista merkitystd Uudenmaan linnustolle, ja jotka ovat vahintdan
maakunnallisesti arvokkaita pesimalinnuston tai muutolla levahtavan linnuston kannalta. MAALI-alu-
eiden kartoittamisen tarkoituksena on osoittaa linnustolle tarkeat alueet, jotta ne voidaan ottaa kaa-
voitusta ja muuta maankdyttda koskevassa paatoksenteossa huomioon. Uudenmaan maakunnallisesti
tarkeat lintujen muutonaikaiset kerddantymaalueet on esitelty Tringan vuoden 2018 julkaisemassa ra-
portissa (Aintila & Ellermaa 2018).

Kaavoittajan vastine:
Merkitddn tiedoksi.
20.3

Suunnittelualueen luoteisreunassa sijaitseva Vittrask luokiteltiin osayleiskaavan valmisteluvaiheessa
potentiaalisesti merkittavaksi lintualueeksi. Sen asema lintualueena on kuitenkin sittemmin vahvistu-
nut MAALI-alueiden tietojen paivityksen yhteydessa vuonna 2018, jolloin Vittrask tunnistettiin maa-
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kunnallisesti tarkeaksi lintujen muutonaikaiseksi kerdantymaalueeksi (aluekoodi 210327). Alueen kri-
teerilajeja ovat kuikka ja tukkakoskelo, ja Vittrask on molemmille lajeille tarkein syysmuuton aikainen
kerdantymaalue Uudellamaalla. Kaavaehdotuksessa Vittraskiin rajautuvat rakennettavat tontit on
osoitettu erillispientalojen asuntoalueiksi (AO), ja kaavamaarayksiin on kirjattu vaatimus erityisen
huomion kiinnittamisesta rakentamisen sovittamiseksi maisemaan, olevaan rakennuskantaan ja luon-
nonolosuhteisiin.

Ndiden merkintdjen ansiosta Vittraskin alueeseen kohdistuvaa maankaytéllista painetta voidaan raja-
ta, mutta maakunnallisesti tarkean lintualueen linnustoarvojen turvaamiseksi esitetdan lisaksi seuraa-
via tdsmennyksia kaavamerkintdihin:

- kaavamaarayksista tulee kayda ilmi Vittraskin asema maakunnallisesti tarkedna lintualueena,
jolla on erityistd merkitystd muutonaikaisena levahdys- ja kerddantymaalueena

- W-kaavamerkinnan (vesialue) sijaan alue on tarkoituksenmukaista osoittaa S-merkinnalla
suojelualueeksi. Tama merkintd osoittaisi selkedammin maakunnallisesti tarkean lintujen
muutonaikaisen kerdantymaalueen ja velvoittaisi vahvemmin siihen, etta alueen kriteeri-
lajien levahdysedellytyksia alueella ei saa vaarantaa ja turvaisi taten Vittraskin asemaa
tarkedna muutonaikaisena levdahdysalueen luonnonsuojelulain 39.1 §:n rauhoitussdanndsten
mukaisesti.

- toissijaisesti esitetdan, ettda W-alue tulee keskeisilta osiltaan rajata luo-merkinnalla luonnon
monimuotoisuuden kannalta tarkeana alueena.

Kaavamaarayksiin tulee kirjata ymparoivilla tonteilla mahdollisesti tehtdavien melua aiheuttavien toi-
menpiteiden kielto syysmuuton levdhdysaikana 1.8.-30.11.

Lisdksi painotetaan, ettd Vittraskin alueen veneilyyn ja vesialueella tapahtuvaan muuhun toimintaan
tulee kiinnittaa huomiota linnustoarvojen turvaamisen nakdkulmasta jo osayleiskaavavaiheessa.

Kaavoittajan vastine:

Lausunto on kdsitelty osayleiskaavan tyéneuvottelussa 1.11.2022. Kunnan edustajien
liséksi neuvotteluun osallistuivat edustajat Uudenmaan liitosta ja Uudenmaan ELY-kes-
kuksesta. Neuvottelussa kdydyn keskustelun pohjalta on laadittu ns. kaavoittajan vasti-
ne lausuntoon.

Kaavaehdotuksen kaavamddrdyksiin ei tehdd muutoksia lausunnon pohjalta, mutta
kaavaselostusta tdydennetddn lintuvesialueen tiedon osalta.

Kaavaehdotuksen karttaan koskien vesialuetta ei ole perusteita muuttaa, koska Vit-
trdsk-jdrven aluerajausta tai lintuvesien suojelualueen perustamispddtdstd ei ole tehty
(vrt. Espoonlahden suojelualueen perustamispddtés). Luontoselvitysten perusteella ei
ole tietoa, jonka mukaan vesialueelle olisi perusteltua osoittaa luo-merkintddi.

Lisdksi todettakoon, ettd Espoonlahden suojelualueella koskien lintuvesialueelle melua
aiheuttavien toimenpiteiden kielto on voimassa linnuston syysmuuton levihdysaikana
syksylld (1.8.-30.11.) ja kyseinen rajoitus kuuluu rakennusluvissa kdsiteltdviin asioihin,
mikdli lausunnon antaja tarkoittaa esimerkiksi rakentamisvaiheen aiheuttamaa melua.

20.4

Espoonlahden Natura-alue on osayleiskaavassa osoitettu asianmukaisesti ranta-alueineen luonnon-
suojelualueeksi (SL). Espoonlahti on lisaksi maakunnallisesti tarkea lintualue (aluekoodi 210097) seka
pesimdalueena (mm. kyhmyjoutsen) ettd kevatmuuton aikaisena levdhdysalueena (isokoskelo, darim-
maisen uhanalainen punasotka). Piddmme hyvana kaavaselostuksen mainintaa siitd, etta lintujen pesi-
maaikana Espoonlahden lintuvesialueen ranta-alueiden rauhoittaminen liialliselta kaytolta voi tulla
mahdollisesti kysymykseen. Lintuarvojen turvaamiseksi tama mahdollinen rauhoitus tulee kuitenkin
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vieda sitovasti osayleiskaavan kaavamaarayksiin rajoittamalla ymparoivien alueiden mahdollisia me-
lua aiheuttavia toimenpiteitd lintujen pesimdaikana 1.4.-31.7. Alueen virkistyskdayttoa tulee ohjata
niin, etteivat Espoonlahden linnustolliset arvot vaarannu. Painotamme myds Espoonlahden kohdalla
sitd, etta veneilyyn ja vesialueella tapahtuvaan muuhun toimintaan tulee kiinnittda linnustoarvojen
turvaamiseksi huomiota jo kaavoituksen tassa vaiheessa.

Yleiskaavan MRL 42 §:n mukaisten oikeusvaikutusten ja sen asemakaavatason suunnittelua ohjaavan
luonteen vuoksi piddmme tarpeellisena antaa tarkeiden lintualueiden riittdvaksi suojelemiseksi edella
kuvatun kaltaiset maaraykset asemakaavatason sijasta laajemmalla yleiskaavatasolla MRL 41.2 §:n
mukaisesti.

Kaavoittajan vastine:
Merkitddn tiedoksi.
20.5

Helsingin seudun lintutieteellinen yhdistys Tringa ry kiittaa siita, ettd kaavakartassa on kaytetty ilah-
duttavan runsaasti luo-merkintdja luonnon monimuotoisuuden kannalta tarkeiden alueiden rajaami-
seksi. My0Os Keskusmetsan alueen seudullisesti merkittavan ekologisen vaylan turvaaminen MU/eko -
merkinnalla on kannatettavaa ja tarpeellista. Laajat, yhtendiset metsaalueet ja niiden valiset ekologi-
set yhteydet ovat ensiarvoisen tarkeitda myos Uudenmaan taantuvan metsalinnuston nakékulmasta.

Kaavoittajan vastine:
Merkitddn tiedoksi.
20.6

Yhdistys kritisoi edelleen sitd, etta varsinaisia linnustoselvityksia ei suunnittelualueella ole osayleis-
kaavaa varten tehty. Vastineessa todetaan taman johtuvan mm. siit, ettd alueen maankaytto ratkais-
taan tarkemmin osayleiskaavan rinnalla etenevissd asemakaavahankkeissa. Asemakaavavaiheessa
varsinaiset suuntaviivat on kuitenkin jo pitkalti asetettu, ja jotta esimerkiksi metsalinnustolle sopivien
pesimdbiotooppien ja linnustoarvojen vaikutukset voitaisiin asianmukaisesti huomioida kaavamaa-
rayksissa, tulisi linnustoselvitykset pyrkid mahdollisuuksien mukaan tekemaan nykyista kattavammin
jo osayleiskaavavaiheessa. Metsalinnuston kantojen voimakkaan taantumisen vuoksi on tarkeaa, etta
tallaisia sopivia elinymparistoja ja niiden valisia ekologisia yhteyksia tunnistetaan ja pyritaan kaava-
maarayksin suojelemaan yleiskaavatasolla ja my6s varsinaisten suojelualueiden ulkopuolella.
Kaavoittajan vastine:

Merkitddn tiedoksi.

21. Kirkkonummen kunta, ymparistonsuojeluyksikko
21.1

Ympadristonsuojeluyksikko esittaa, ettd seudullisesti merkittava ekologinen vayla kaava-alueen lou-
naisosassa osoitetaan V- ja/tai S-merkinnalla. Ko. vayld on osoitettu kaavaehdotuksessa paakayton
osoittavalla merkinnallda MU/eko. Merkintdan eko on liitetty kaavamaardays, jonka mukaan maisemaa
muuttava maanrakennusty®, puiden kaataminen ja muu naihin verrattavissa oleva toimenpide on lu-
vanvaraista siten kuin MRL 128 §:ssd saadetadan. MRL:n mukaan ko. toimenpiderajoitus ei koske pui-
den kaatamista yleiskaavan maa- ja metsatalousvaltaisen merkinnan alueella. Merkinta ei néin ollen
turvaa ko. vaylan toimivuuden sdilymista. Merkinta ei turvaa mydskaan sille luo-merkinnalla olevien
alueiden luontoarvojen sailymistd. MU/eko-merkinndn alueeseen kohdistuu osana Keskusmetsad
huomattava virkistyskayttotarve.
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Kaavoittajan vastine:
Asia on kdsitelty ympdristénsuojelun kanssa 19.12.2022.

Metsdhallitus on syksylld 2022 hankkinut omistukseensa laajan alueen seudullisesti
merkittévén ekologisen kdytdvdn alueesta Keskusmetsdssd.

Kaavaehdotusta muutetaan kyseiselld alueella niin, ettdé se muutetaan luonnonsuojelu-
alueeksi. Liséiksi ehdotusta muutetaan siten, etté Masalantien Iéhialue ekologisen kdy-
tdvdn alueella osoitetaan IGhivirkistysalueeksi.

21.2

MU- ja MY-merkint6jen alueelle esitetdan, ettd osoitetut luo- ja s-1-merkintdjen alueet osoitetaan S-
merkinnalla, johon liitetdan maarays MRL 128 §:n mukaisesta maisematydluvasta tai MU- ja MY-mer-
kinndt muutetaan V-merkinnaksi, johon liitetddan maardays MRL 128 §:n mukaisesta maisematyodlu-
vasta.

Luo- ja s-1-merkinnat eivat turvaa luontoarvojen ja liito-oravan elinpiirien sadilymista M-alkuisten mer-
kintdjen alueella. Ndihin merkintdihin ei voi liittdd MRL 128 §:n mukaisen maisematy6luvan maarays-
ta, joka koskee puunkaatoa.

Kaavoittajan vastine:

Asia on kdsitelty ympdristonsuojelun kanssa 19.12.2022.

Lausunnossa esitetty mielipide MU- ja MY-alueiden luo- ja s-1 -merkintéjen osoittami-
seksi suojelualueina (esim. SL) tai virkistysalueina (esim. VL) on haastava. Kaavaehdo-
tuksen luo- ja s-1 -alueiden kaavamddrdykset edellyttivit, ettei luo-alueiden luonto-
arvoja saa heikentdd, vastaavasti liito-oravan lisddntymis- ja levéhdyspaikkoja saa hé-
vittéd eikd heikentdd. Nditd kaavamddrdyksié noudattamalla alueet sdilyvét ja ovat
turvassa.

Kaavavastaava ja ympdristénsuojelu ovat yhteistuumin tutkineet asiaa ja pddtyneet
edelld esitettyyn.

Ei muutoksia kaavaehdotukseen.
21.3

Ympadristonsuojeluyksikko esittda, ettd Espoonlahden rantametsat Kartanonrannan alueella osoite-
taan SL-merkinnalld. Ko. rantametsat ovat luonnon monimuotoisuuden kannalta arvokkaita alueita,
jotka on osoitettu voimassa olevassa maakuntakaavassa merkinnalla SL (luonnonsuojelulain nojalla
suojellut tai suojeltavaksi tarkoitetut alueet). Kyseessa olevien rantametsien alueelle ei kaavaehdotuk-
sessa ole osoitettu liito-oravan elinpiirin kannalta tarkeitad alueita samassa laajuudessa kuin asema-
kaavassa, vaikka ei ole selvityksid, joiden mukaan liito-oravan elinpiirin kannalta tarkeat alueet olisivat
supistuneet. Rantametsat ovat kunnan omistuksessa.

Kaavoittajan vastine:

Kaavaehdotuksen maankdytté sdilyy Espoonlahden rantametsien alueella Kartanon-
rantaan laaditun asemakaavoituksen mukaisena lukuun ottamatta Sundsbergin met-
sdd (nimi on epdvirallinen), joka osoitetaan luonnonsuojelualueeksi (SL). Kyseinen luon-
nonsuojelualue sijaitsee pienelté osin osayleiskaavan alueella.

21.4
Espoonlahden rannalla oleva Naseuddenin lehtoalue esitetdaan osoitettavaksi SL-merkinnalla.

Ymparistonsuojeluyksikon teettdamassa luontoselvityksessa (Luontotyyppi- ja kasvillisuusselvitys Es-
poonlahden Ndseuddenin alueella Kirkkonummella vuonna 2020, Faunatican raportteja 65/2020) Na-
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seuddenin alue on todettu arvokkaaksi luontoalueeksi, joka tayttdaa METSO I-luokan valintaperusteet.
Alue on kunnan omistuksessa.

Kaavoittajan vastine:

Kaavaehdotusta muutetaan niin, ettd Sjévikin pohjoispuolella sijaitseva Ndseuddenin
alue virkistysalueen (VL) lisdksi luonnonsuojelualueeksi (SL), joka on mddrd toteuttaa
METSO-ohjelman kautta. Tdmd Ndssuddenin luonnonsuojelualue (nimi on epdviralli-
nen) sijaitsee kunnan omistamalla maalla. Ehdotusta muutetaan myéds osoittamalla
olemassa oleva rantasauna (rs) rannan tuntumaan. Ohjeellinen pddulkoilureitti / pyo6-
rdilyn ja jalankulun reitti on linjattu ehdotuksen mukaisesti virkistysalueelle.

215

Tinadkernin lansipuoliset metsdalueet esitetdan osoitettavaksi MA- ja M-merkintdjen sijaan osin SL-
merkinnalla (liitteena olevan karttaotteen A-, B- ja C-kuviot) ja osin VL-merkinnalla. Ymparistonsuoje-
luyksikén teettdmassa luontoselvityksessa (Luontotyyppi- ja kasvillisuusselvitys Hommasissa 2018,
Faunatican raportteja 27/2018) A-, B- ja C-kuviot on todettu arvokkaiksi luontoalueiksi, jotka tayttavat
METSO | -luokan valintaperusteet. Alueet sijaitsevat voimakkaasti tiivistyvien asuinalueiden lahistoll3,
ja niihin tulee kohdistumaan huomattava lahivirkistyskayton tarve. Arvokkaat kuviot ovat kunnan
omistuksessa.

Kaavoittajan vastine:
Asia on kdsitelty ympdristénsuojelun kanssa 19.12.2022.
Kaavaehdotusta muutetaan siten, ettd selvityksen pohjalta kunnan omistuksessa ole-
vista alueista Masagadrdin ja Hulluksen alueilla muodostetaan luonnonsuojelualueita
(SL).

21.6

Hvittorpintien varrella Bratatrdsketin alueella oleva Kirkkonummen kunnan omistama alue esitetdan
osoitettavaksi M-merkinnan sijaan VL-merkinnalla. Alue liittyy laajoihin AP-merkinnan varauksiin, ja
siihen kohdistuu huomattava lahivirkistyskdytdn tarve. Alue on entista peltoa, jolla kasvaa nykyaan
varttuvaa sekapuustoista lehtomaista kangasta. Lisdksi alueella on Hvittorpintien reunavydhykkeella
jareita mantyja ja haapoja. Kunnalla tuskin on kiinnostusta kasvattaa kyseistd metsaa talousmetsana.

Kaavoittajan vastine:
Asia on kdsitelty ympdristénsuojelun kanssa 19.12.2022.
Kaavaehdotusta muutetaan lausunnon mukaisesti. Edellisen lisiksi kaavaehdotusta

muutetaan siten, ettd myds kunnan omistamaan maahan rajoittuva M-alue muutetaan
ldhivirkistysalueeksi.

21.7

Esitetdan, ettd osoitetaan Bratatrasketin luhta-alue, joka on luokiteltu Masalan lansipuolisen alueen
luontoselvityksissa 2017 ja 2018 paikallisesti erittdin arvokkaaksi, S-merkinnalla, jos Uudenmaan ELY-
keskus alueen tayttavan luonnonsuojelulain 29 §:n mukaisen suojellun luontotyypin (tervaleppakorpi)
kriteerit. Jos alue ei tayta naita kriteereja, se on syyta osoittaa luo-merkinnalla.

Kaavoittajan vastine:
Asia on kdsitelty ympdristénsuojelun kanssa 19.12.2022.

Kaavaehdotusta muutetaan siten, etté Mustikkarinteen asemakaavaehdotuksen poh-
joispuolella sijaitseva, pinta-alaltaan pienehké Bratatrdskin luhta-alue osoitetaan luon-
nonsuojelualueeksi, joka on mddrd toteuttaa METSO-ohjelman kautta.
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21.8

Esitetdan, etta osoitetaan kaava-alueen luoteisosassa olevan sdhkdlinjan alla oleva lepakoiden talveh-
timispaikkana toiminut bunkkeri suojelumerkinnalla. Bunkkerissa on havaittu talvehtivia lepakoita ain-
akin vuonna 2016 (Eeva-Liisa Kyher6inen/Luomus).

Kaavoittajan vastine:

Asia on kdsitelty ympdristonsuojelun kanssa 19.12.2022.

Kaavaehdotusta muutetaan siten, ettd lepakon talvehtimispaikka osoitetaan lopullises-
sa osayleiskaavassa s-2 -merkinndlld.

Kt. vastine Kirkkonummen ympdristéyhdistyksen lausuntoon 12.5.
21.9

Esitetdan, ettd luo/s-1-merkint6ja ja katuvarauksia ei osoiteta paallekkdin, kuten on tehty ainakin Suvi-
maki-Majvikin alueella.

Kaavoittajan vastine:

Asia on kdsitelty ympdristonsuojelun kanssa 19.12.2022.

Lausunnossa on nostettu esille Suvimden ja Majvikin asemakaavahankkeen maankdy-
tén suunnitteluproblematiikkaa, jota on kdsitelty myds kaavoitusta ohjaavien viran-
omaistahojen kanssa.

Eiole poikkeuksellista, ettd asemakaavassa osoitetaan luo-alueita katualueille ja asuin-
kortteleihin, sillé tehtdessd yksityiskohtaista suunnittelua, on kdytdssd yhtd tarkempaa
tietoa ympdristéstd. Ndin on toimittu myds Suvimden ja Majvikin asemakaavahank-
keessa ja tehdyn arvioinnin perustella on ollut mahdollista yhteensovittaa eri maan-
kéyttétavoitteet ristiriitaisuuksista huolimatta.

Kaavaehdotusta muutetaan sen yleispiirteisyyden takia niin, ettei katu- ja tiealueilla
osoiteta luonnon monimuotoisuuden alueita kaavakartan luetettavuuden takia. Niin
ikddn luonnon arvokohteiden merkintéjé Suvimden ja Majvikin alueella selkeytetdiéin
osayleiskaavan luettavuuden parantamiseksi.

21.10

Ympadristonsuojelu yksikkd esittda, ettd Bratatrasketin ennallistamisesta ja kosteikon turvaamisesta
tehddan selvitys ja otetaan tama huomioon kaavan aluevarauksissa ja maarayksissa. Bratatrasketin
jarven ja kosteikon kuivattaminen yhdessa mm. Jolkbyanin perkausten kanssa on lisénnyt Jolbyanin ja
Estbyanin alajuoksun tulvimista, mistd on ollut seurauksena veden nousua puronvarren pihoihin ja
viljelyksille luontaista tilannetta enemman. IiImastonmuutoksen tuoma saiden dari-ilmididen lisdanty-
minen tulee lisddmaan Jolkbyanin ja Estbyanin tulvimisesta aiheutuvia ongelmia edelleen. Bratatras-
ketin jarven palauttaminen ja luontaisen kosteikon ennallistaminen yhtena valuma-alueella tehtavana
toimenpiteend olisi tarkeda ndiden jokien tulvimisen aiheuttamien ongelmien vahentdmisessa ja
ehkaisemisessa.

Jos Bratatrasketin kosteikkoa/ojituksella kuivatettua aluetta aiotaan muuttaa energiahuollon alueeksi,
on syyta selvittda kosteikon havittamisen ja ennallistamatta jattamisen vaikutukset kokonaisuudes-
saan.

Kaavoittajan vastine:
Merkitddn tiedoksi.

Lausunnossa esille nostettu vaade Bratatrdsktin luhta-alueen ennallistamisesta ja kos-
teikon turvaamiseksi tehtdvd selvitys on mahdollista laatia, kun alueen asemakaavoitus
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21.11

tulee ajankohtaiseksi. Kuitenkin edellé mainitun alueen entistdmiseen kuuluu Masalan
osayleiskaavaa laajempi kokonaisuus, joten vaihtoehtoisesti lausunnossa esitetty en-
nallistamishanke olisi perusteltua liittéd osaksi Jolkbydn vedenhallintaa, joko koskee
koko jokivartta.

Kt. vastineet Kirkkonummen ympdristéyhdistyksen lausuntoon 12.12 ja Kyrkslétt Lands-
bygdsféreningin lausuntoon 17.6.

Ei muutoksia kaavaehdotukseen.

Ympadristonsuojeluyksikko esittad, etta kaavan vaikutuksia Espoonlahden Natura 2000 -alueeseen se-
lostetaan vahintaankin koko sen valuma-alueen osalta, joka sijoittuu osayleiskaavan alueelle. Espoon-
lahden Natura 2000 -alueelle tulee hulevesia Suvimaki-Majvikin asemakaava-alueen lisaksi laajalta
alueelta Masalan keskustasta sekd mm. Kettukorveen rakennettavalta uudelta asuinalueelta. Espoon-
lahden Natura-alueelle ja sen reuna-alueille tulee kohdistumaan virkistyskaytt6a myds muualta kuin
Suvimaki-Majvikin alueelta.

21.12

Kaavoittajan vastine:

Asia on kdsitelty ympdristonsuojelun kanssa 19.12.2022.

Todettakoon, ettd osayleiskaavan alueelle on laadittu Masalan osayleiskaavan hule-
vesiselvitys (Ramboll Finland Oy, 2020) ja kaavaehdotuksessa on otettu huomioon sen
mukaiset toimenpiteet.

Kaavaehdotuksen selostusta téydennetddn ja syvennetddn lausunnon mukaisesti.

Ympadristonsuojeluyksikké ndkee ongelmallisena sen, etta ilmastovaikutusten arviointi tehddan vasta
kaavaehdotuksen nahtavilla olon jalkeen. Kaavassa on erittdin tarkeaa edistda ilmastotavoitteiden
saavuttamista ja asiaan tulisi voida ottaa kantaa lausunnoissa kaavaehdotuksesta.

Kaavoittajan vastine:

Merkitédn tiedoksi.

22. Kirkkonummen kunta, vanhusneuvosto

Vanhusneuvosto puoltaa Masalan osayleiskaava-alueen kehittamista.

Kaavoittajan vastine:

Merkitédn tiedoksi.

23. Kirkkonummen kunta, rakennusvalvonta

231

Kokonaistarkastelussa AP-alueet ja AO-alueet on paaosin selkeasti jasennelty osayleiskaavassa niin,
ettd AP-alueet jatkavat keskustan asemakaavoitettuja alueita, ja AO-alueet sijoittuvat osayleiskaavan
reunoille kauemmaksi keskustasta Vittraskin rannalle ja Jorvaksen suuntaan.

23.2

Kaavoittajan vastine:

Merkitddn tiedoksi.

Masalan osayleiskaavan lansiosaan on merkitty kolme AO/3-paikkaa (ent. Vestergardin maille), joihin
tieyhteys hoidetaan nyt vireilld olevan Pohjois-Jorvaksen asemakaavan kautta. Alue olisi hyva liittaa
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em. asemakaavaan, jolloin kulkuyhteys voidaan toteuttaa yhtendisesti ja samalla alueelle voitaisiin
esittaa tiiviimpaa rakentamista ja uusia tontteja, kun Jorvaksen rautatieasema on verraten ldhella.
Mutta mikali aluetta (AO/3) ei asemakaavoiteta, niin alueen rakennuspaikat voidaan toteuttaa vasta,
kun asemakaavan tieyhteys, Kolmenkylankaari, on rakennettu.

Vestergardintien paatteessd olevasta AO/3-kaavamaardyksestd puuttuu ilmeisesti yksi AO-paikka
(436-1-86, 1-87, 1-127), joka on 436-1-32 karttaan merkityn AO-aluevarityksen perusteella.
Ostergardin (436-1-32) tilan AO/4/s-rakennuspaikoista voisi kaksi sijoittaa Vestergardintien paattee-
seen, jossa korkeuskdyrien mukaan on tilan 436-1-32 alueella parempia rakennuspaikkoja kuin nyt
esitetysti suojellun pihapiirin seitseman suojellun rakennuksen seka yhden luo-73-aluevarauksen yh-
teydessa varsin ahtaalla AO-alueella, johon on esitetty AO/4/s.

Kaavoittajan vastine:
Asiaa on kdsitelty rakennusvalvonnan edustajien kanssa 21.12.2022.

Lausunnossa on esitetty, ettd kaavaehdotuksen Vestergadrdin tilalle osoitetut rakennus-
paikat (AO/3) liitettdisiin Pohjois-Jorvaksen asemakaavaa ja niin on tarkoitus tehdd.

Kaavaehdotusta muutetaan siten, ettd kyseinen haja-asutusalueen (AO/3) merkitd
muutetaan AP-alueeksi.

23.3

AO/10-alueella Vittraskin eteldrannalla kaavan ldnsiosassa on tilalla 460-6-2 yksi yleiskaavan lasken-
nallinen kdyttdmaton rakennuspaikka. Tila on kuitenkin padasiassa korkeuskayran +30.00 ylapuolella,
niin ettei tason ylapuolella ole talld hetkella tilojen pdarakennuksia. Voiko rakennuspaikan siirtda sa-
man maanomistajan muulle tilalle? Maanomistaja omistaa nelja vierekkaista tilaa, joissa on yhteensa
kolme rakennuspaikkaa, niin ettd kaksi niistd on kdyttamattémia. Rakennuspaikan voisi sijoittaa pa-
remmin tilan 4-54 seka tilan 5-46 eteldosan (Hvittorpintien ja Hvittorpinrinteen) viliselle alueelle, jon-
ka leveys on noin 55 metria. Tilan 460-4-54 rakennuspaikan voisi sijoittaa tilojen 1-21, 5-46 ja 4-54
risteyskohtaan, jolloin se sijoittuisi korkeammalle rinteeseen.

Kaavoittajan vastine:
Asiaa on kdsitelty rakennusvalvonnan edustajien kanssa 21.12.2022.

Tilan 257-460-6-2 uusi rakennuspaikka on perusteltua sdilyttdd kaavaehdotuksen mu-
kaisena. Suunnittelutarpeen rakennusvalvonnan viranomaiskdsittelyssé on syytd ohjata
uudisrakentaminen rakennuspaikalla niin, ettei se sijoitu liian nékyvdlle paikalle maas-
tossa kuten viereisellé tilalla 257-460-5-46.
Ei muutoksia kaavaehdotukseen.
23.4
Vittraskin eteldrannalla on kayttamattomia yleiskaavan laskennallisia rakennuspaikkoja yhteensa 8,
tai 7, mikali tila 460-3-114 katsotaan rakennetuksi. IlImakuvan perusteella paikalla on rakennus, mutta
rakennusrekisterissa ei ole rakennuksia. Talla hetkellad rakennusvalvonta selvittda asiaa. Nama kaytta-
mattomat rakennuspaikat (7) sijoittuvat varsin tasaisesti rannalle, joten rakennusvalvonta ei née es-
tetta niiden myontamiselle joko suunnittelutarveratkaisuilla tai poikkeamispaatoksilla.
Kaavoittajan vastine:
Asiaa on kdsitelty rakennusvalvonnan edustajien kanssa 29.11.2022.

Tila 257-460-3-114 on katsottu rakennetuksi rakennuspaikaksi olemassa olevien raken-
nusten takia.
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23.5

AO-alueilla sijaitseviin sivuasuntoihin liittyen tulisi kaavamaaraykseen lisdatad maininta siita, ettd mikali
rakennuspaikalla on jo sivuasunto, niin rakennuspaikan asuinrakennuksiin (omakotitalo ja sivuasunto)
ei enda voi lisatd uutta enintddn 40 m2 asuntoa. Nditd ovat muun muassa 436-1-87 (AO/3/s) ja 460-4-
38 (AO/7), seka mahdollisesti 460-4-5 (em. AO/7), joista viimeksi mainitun tilan rakennusmerkinndissa
on epdselvyytta.

Kaavoittajan vastine:
Asiaa on kdsitelty rakennusvalvonnan edustajien kanssa 21.12.2022.

Todettakoon, ettd tilalla 257-460-4-5 on tdlld hetkelld rakennusrekisteritietojen mu-
kaan sekdé asuinrakennus ettd loma-asunto. Kaavaehdotuksessa on katsottu, ettd edelld
mainittu rantaviivalla sijaitseva loma-asunto kéyttdd omistajan viereisen tilan (257-
460-4-87) toisen rakennuspaikan.

Kunnassa laadituissa osayleiskaavoissa ei ole sallittu sivuasuntojen rakentamista. Sen
sijaan osayleiskaavan mddrdys on yhdenmukainen Kuntakeskuksen 2. vaiheen osayleis-
kaavan kaavamddrdyksen osalta, jossa asuinrakennuksen yhteyteen on sallittua toteut-
taa enintddn 40 h-m?:n kokoinen toinen asunto.

Kaavaehdotusta muutetaan Vittrdskin ranta-alueella siten, ettéd AO/nro-alueiden mah-
dollistamat rakennuspaikat tarkistetaan. Toisin sanoen lopullisessa osayleiskaavasta
ilmenee kunkin alueen rakennuspaikkojen mddrd, mikd saattaa poiketa kaavaehdotuk-
sessa esitetysta.

23.6

Yleiskaavan mukaisia laskennallisia rakennuspaikkoja sijaitsee osayleiskaavassa osoitetuilla AP-alueilla
5 kpl.

Hommaksentien ja Harjulantien risteysalueella, puron molemmin puolin sijoittuvalla 460-2-30 tilalla
on kayttamaton laskennallinen rakennuspaikka. Voidaanko se myontda poikkeusluvalla ennen asema-
kaavan laatimista?

Sommarbonpolun ja Masantien véliselld AP-alueella on jaljellad kaksi (2) kdyttaméatonta laskennallista
rakennuspaikkaa (460-3-69 ja 460-3-99). Onko ne mahdollista mydntda suunnittelutarveratkaisulla
ennen asemakaavan laatimista?

Luomanrannan ja Sjovikintien alueella on nelja kayttamatonta laskennallista rakennuspaikkaa. Naista
tila 404-2-26 on alavalla alueella. Uudenmaan ELY-keskus hylkasi 6.9.2012 paikalle haetun omakoti-
talon rakentamisen perustaen paatdksensa mm. rantaviivamitoitukseen. Kunta ei puoltanut hanketta
mm. koska rakennuspaikka olisi +2.50 merivedenpinnan korkeudella laskettuna padasiassa veden alla
(11-62-PQY). Lisdksi Uudenmaan ELY-keskus hylkasi viereista tilan 404-2-27 omakotitalohakemuksen
rantaviivamitoitukseen perustuen. Entd alueen ei-omarantaiset tilat 404-2-11 ja 404-2-80 edelld mai-
nittujen rakennuspaikkojen vieressa, ns. toisessa rivissa olevat kuivan maan paikat? Voiko niille myon-
tda suunnittelutarveratkaisut ennen asemakaavan laatimista?

Kaavoittajan vastine:
Asiaa on kdsitelty rakennusvalvonnan edustajien kanssa 29.11.2022 ja 21.12.2022.

Kaavaehdotuksen AP-alueella voi luonnollisesti olla Kirkkonummen yleiskaavan 2020
laskennallisia rakennuspaikkoja. Kuitenkin tavoitteena on pitkdllé aikavdlilld asema-
kaavoittaa osayleiskaavan AP-alueet.

Tilalle 257-460-2-30, joka rajoittuu Bobeckbdickeniin, voidaan myéntdé poikkeaminen
rannan suunnittelutarpeesta, koska alueen asemakaavoituksesta ei ole pddtéoksic eikd
kaavahanke ole Kirkkonummen kaavoitusohjelmassa 2023-2027.
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23.7

Kaavaehdotuksessa tilat 257-460-3-69 ja 257-460-3-99 sijaitsevat kaavaehdotuksessa
asemakaavoitettavalla Masagdrdin alueella. Koska kyseiset tilat ovat rakentamatto-
mia, ei niiden rakentamista pidd toteuttaa suunnittelutarveratkaisuina, vaan molempi-
en tilojen maankdyttd on ratkaistava laadittavassa asemakaavassa.

Todettakoon, ettd kaavaehdotusta muutetaan siten, etté Sjévikin asemakaavoitetta-
vaksi osoitettu alue muutetaan haja-asutusluonteiseksi alueeksi (AO/nro). Merkittédvd
mddrd alueen asukkaista on esittdnyt alueen jéttdmistd asemakaavoitettavan alueen
ulkopuolelle. Sjévikenin asuntoryppddseen kuuluu olemassa olevat 22 rakennuspaik-
kaa, liséksi kaksi uutta rakennuspaikkaa on mahdollista toteuttaa tiloille 257-404-2-11
ja 257-404-2-80.

Tila 257-404-2-26 ei ole rakentamiskelpoinen maaston alavuuden takia. Samoin tilan
257-404-2-27 toteutettavuus omarantaisena rakennuspaikkana ei ole toteuttamiskel-
poinen, myds Uudenmaan ELY-keskus on antanut molemmista kielteisen pddtdksen-
poikkeamisen rannan suunnittelutarpeista.

Todettakoon, ettd Uudenmaan ELY-keskus ilmoitti kantanaan (puhelinkeskustelu Luo-
majdrvi ja Ketonen 9.12.2022), ettei Sjévikin alueelle osoitettuja kahta uutta ympdiri-
vuotista asuinrakennusta ole mahdollista toteuttaa (ei-omarantaiset tilat 257-404-2-11
ja 257-404-2-80), koska toteutuessaan niiden aiheuttamaa ajoneuvoliikennettd ei voida
ohjata turvallisesti Kehd ll:n tasoristeyksiin (Majvikintie ja Luomanranta). Vastaava
kaavoittajan mukaan kahden uuden ympdrivuotisen asunnon toteuttaminen ei nosta
nykyisié liikkennemddirid erityiselld tavalla nykytilanteeseen verrattuna tilanteessa, jossa
Suvimden ja Majvikin asemakaavahanke on vireilld. Edellisen liséiksi kunta on varsin
hyvin tietoinen ELY-keskuksen ja Viédyldviraston kannasta olla liséémdttd ajoneuvoliiken-
nettd Kehd lll:n tasoristeyksiin. Tdstd johtuen kunta laati seuraavan kaavamddrdyksen:
“Masalan osayleiskaavan hyvéiksymisen jdlkeen laadittavien asemakaavojen ja asema-
kaavamuutosten ajoneuvoliikenteen johtaminen Kehd Ill:n tasoliittymiin on kielletty.”
ELY-keskus ilmoitti (puhelinkeskustelu Luomajdrvi ja Ketonen 9.12.2022) mddrdyksen
olevan riittdvd estdmddn ajoneuvoliikenteen kasvun Kehd Ili:n risteyksissé (tilanne v.
2022).

Kaavaehdotusta muutetaan siten, ettd kyseiset tilat liitetéiéin Sjovikin asuinryppdén
pohjoispuoleiseen virkistysalueeseen (VL), jonka sisdlle osoitetaan Nédseuddenin luon-
nonsuojelualueeseen (SL, nimi on epdvirallinen), joka on mddrd toteuttaa METSO-oh-
jelman kautta.

Osayleiskaavassa osoitetuilla AP-alueilla sijaitsee lomarakennuksia. Voidaanko AP-alueiden lomara-
kennusten (460-2-34, 460-2-29, 460-5-106) kayttotarkoitukset muuttaa suunnittelutarveratkaisuilla
omakotitaloiksi ennen asemakaavan laatimista?

Kaavoittajan vastine:
Asiaa on kdsitelty rakennusvalvonnan edustajien kanssa 21.12.2022.

Kaavaehdotuksen AP-alueilla sijaitsevat lomarakennusten rakennuspaikat on mahdol-
lista muuttaa ympdrivuotisiksi asuinrakennuspaikoiksi osayleiskaavan tultua lainvoi-
maiseksi.

Ei muutoksia kaavaehdotukseen.
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23.8

Masagardin alueelle on merkitty AP/s, koska silld on 12 kayttamatonta laskennallista rakennuspaikkaa
(460-5-10 ja 460-4-125). Merkinta on selked, koska alue pitda silloin kaavoittaa tarkemmin suuresta
kayttamattomasta rakennuspaikkamaarasta johtuen.

Vestergardille (436-1-127) on merkitty AM/s. Vestergardin alue on enda 18 hehtaaria. Siella sijaitsee
hevostalli, muttei enaa harjoiteta maanviljelysta. Onko AM/s-merkinta oikea merkinta? Pitaisikd mer-
kinnan olla kuitenkin joku muu?

Kaavoittajan vastine:
Asiaa on kdsitelty rakennusvalvonnan edustajien kanssa 21.12.2022.

Kaavaehdotusta muutetaan niin, ettd Masagdrdin tilan alueella olevien pientalovaltais-
ten asuinalueiden (AP) kaavamddrdystd muutetaan lisddmdalld niihin /res -kaavamer-
kintd lukuun ottamatta olemassa olevaa AP/s-aluetta. Kt. lausunnon 1.2.

Vestergdrdin tilan pddrakennuksen kaavamerkintd sdilytetddn kaavaehdotuksen mu-
kaisena (AM/s).

23.9

Hevostoiminnan kohdemerkinnan (HE) mukaan alueelle saa sijoittaa asuin-, talli-, palvelu- ja talous-
rakennuksia. Pitdisiko kaavamerkinnan olla "Hevostoiminnan alue, jolle saa sijoittaa padrakennukseen
liittyvia talli-, palvelu- ja talousrakennuksia”, ellei sitten tallin alueelle myénneta mahdollisuutta toi-
selle asuinrakennukselle? Pitdisikd maardyksessa mainita erikseen myos maneesi?

IImeisesti hevostalouden rakennuksille tulee hakea suunnittelutarveratkaisu, mikdli omistaja ei ole
myo6s maatalousyrittaja (MRL 137 § 2 mom.)? Myodnnetdanko tassa hevostoiminta-merkinnan kohdal-
le ylimaarainen tai ylimaaraisia rakennuspaikkoja (asuinrakennus), kun alueen AM-merkinta jo sallii
maatilalle kaksi 300 k-m2 asuinrakennusta, jotka on jo kaytetty?

Kaavoittajan vastine:
Asiaa on kdsitelty rakennusvalvonnan edustajien kanssa 21.12.2022.

Kaavaehdotusta muutetaan sallimalla hevostoiminnan alueella (HE) myds maneesi.
Niin ikddn kaavamddrdystd tarkistetaan siten, ettd merkinndn toimintojen on liityttéva
hevostoimintaan. Kohdemerkinndn (HE) kaavamddrdys kirjataan seuraavasti: “Hevos-
toiminnan alueelle saa sijoittaa talli- ja talousrakennuksia seké maneesin ja hevoselin-
keinotoimintaan liittyvid liikerakennuksia.”

23.10

Matkailua palvelevien rakennusten alueen (RM) kaavamdaardyksen mukaan alueelle saa rakentaa
kiinteiston hoidon tai valvonnan kannalta tarpeellisen asunnon. Alueella on kuitenkin voimassa oleva
asemakaava, Hvittorpin leirikeskusalueen asemakaava, jonka RM-1 -alueen kaavamaardyksen mukaan
alueelle saa sijoittaa leirikeskushenkilokunnan rakennuksia. Tarkoittaako tdméa asemakaavamaarays
myos asuinrakennuksia? Vai onko nyt Masalan osayleiskaavassa selvennetty kyseistd merkintaa lisaa-
malla RM-alueelle mahdollisuus ns. kiinteisténhoidon kannalta tarpeelliseen asuntoon? Tall6in uusi
asunto voitaisiin myontaa muuttamatta alueen asemakaavaa.

Ehdotus tarkennetuksi maaraykseksi:

- RM ="Matkailua palvelevien rakennusten alue (RM), Alueelle saa rakentaa kiinteistonhoidon
tai valvonnan kannalta tarpeellisen asunnon enintdan 100 k-m2, joka sijoittuu paakaytto-
tarkoituksen mukaisen rakennuksen yhteyteen.”
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Kaavoittajan vastine:

Matkailupalvelujen alueen kaavamerkinndn siséltéd on kdsitelty kaavoitusta ohjaavien
viranomaistahojen tyéneuvottelussa 1.11.2022 seké rakennusvalvonnan kanssa 21.12.
2022.

Kaavaehdotusta muutetaan yleiskaavamerkintéjen oppaan mukaisesti siten, ettd RM-
alueen pddkdyttotarkoitus on seuraava: MATKAILUPALVELUJEN ALUE. Sitd koskeva
kaavamddrdys on seuraava:

” Alueelle saa sijoittaa matkailupalveluja kuten majoitus-, ravitsemus-, kokous-, kylpyld-
ja virkistyspalveluja sekd lomakyldn ja leirikeskuksen. Lisdksi alueelle saa sijoittaa lu-
kuun ottamatta vesistdén rajoittuvaa matkailupalvelujen aluetta matkailutoiminnan
ja/tai kiinteistén hoidon ja valvonnan henkiléstén kdyttéén kaksi asuntoa, rakennus-

oikeus on enintddn 125 k-m?”.

23.11

Maatalousalueen (MT) kaavamaarayksen mukaan alueella saa harjoittaa maataloutta sekd maa- ja
hevostalouteen liittyvia sivuelinkeinoja. Alue on sailytettdva rakentamattomana lukuun ottamatta
maataloutta palvelevaa rakentamista. Miksi viimeksi mainitussa lauseessa ei mainita hevostalouteen
liittyvia rakennuksia?

IImeisesti hevostalouden rakennuksille tulee hakea suunnittelutarveratkaisu, mikali omistaja ei ole
myo6s maatalousyrittdja (MRL 137 § 2 mom.), jolloin kyseessa on suora rakennuslupa?

Ehdotetaan maatalousalueen kaavamaaraykseksi: ”Alueella saa harjoittaa maa- ja hevostaloutta seka
niihin liittyvia sivuelinkeinoja. Alue on sailytettava rakentamattomana lukuun ottamatta maa- ja he-
vostaloutta palvelevaa rakentamista.”

Kaavoittajan vastine:

Asia on kdsitelty kaavoitusta ohjaavien viranomaistahojen tyéneuvottelussa 1.11.2022
sekd rakennusvalvonnan kanssa 21.12.2022.

Kaavaehdotusta muutetaan niin, ettei osayleiskaavan alueella ole yhtékéén MT-aluetta
(Sjévikin peltoalue sekd rantaradan varren peltoaukeat osoitetaan lopullisessa osayleis-
kaavassa maisemallisesti arvokkaaksi peltoalueeksi). Ndin ollen lausunnon mukaista
esitystd ei ole tarpeen ottaa huomioon.

23.12

Maisemallisesti arvokkaan peltoalueen (MA) kaavamaarayksen mukaan alueella saa harjoittaa maata-
loutta sekd maa- ja hevostalouteen liittyvid sivuelinkeinoja siten, ettd alueen maisemakuvallisesti
arvokkaat viljelyalueet ja niihin liittyvat metsdsaarekkeet sdilyvat. Peltoalueet tulee sailyttda avoimi-
na. Alue on sdilytettdva rakentamattomana lukuun ottamatta maataloutta palvelevaa rakentamista.
Rakentaminen on sijoitettava siten, etta rakennukset eivat sulje avoimia nakymia.

Miksi toiseksi viimeksi mainitussa lauseessa ei mainita hevostalouteen liittyvia rakennuksia?
lImeisesti hevostalouden rakennuksille tulee hakea suunnittelutarveratkaisu, mikali omistaja ei ole
myo6s maatalousyrittdja (MRL 137 § 2 mom.), jolloin kyseessa on suora rakennuslupa?

Ehdotetaan maisemallisesti arvokkaan peltoalueen kaavamaaraykseksi: ” Alueella saa harjoittaa maa-
ja hevostaloutta, seka niihin liittyvia sivuelinkeinoja siten, etta alueen maisemakuvallisesti arvokkaat
viljelyalueet ja niihin liittyvat metsasaarekkeet sailyvat. Peltoalueet tulee sailyttda avoimina. Alue on
sailytettava rakentamattomana lukuun ottamatta maa- ja hevostaloutta palvelevaa rakentamista.
Rakentaminen on sijoitettava siten, etta rakennukset eivat sulje avoimia nakymia.”
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Kaavoittajan vastine:
Asiaa on kdsitelty rakennusvalvonnan kanssa 21.12.2022.

Kaavaehdotuksessa on tulkittu, ettd hevostalous liittyy maatalouteen. On kuitenkin tie-
dostettava, ettd ehdotuksessa hevostaloudelle on osoitettu oma kaavamerkintdnsd
(HE) ja sille on laadittu oma kaavamddrédyksensd. Ndin ollen hevostoimintaan liittyvid
rakennuksia ei saa sijoittaa peltoalueille.

Kaavaehdotusta muutetaan siten, ettd kaavamddrdys kirjataan muotoon:

“Alueella saa harjoittaa maataloutta seké maa- ja hevostalouteen liittyvid sivuelin-
keinoja siten, ettd alueen maisemakuvallisesti arvokkaat viljelyalueet ja niihin liittyvit
metsdsaarekkeet sdilyvét. Peltoalueet on sdilytettévd avoimina.

Alue on sdilytettdvd rakentamattomana lukuun ottamatta maataloutta palvelevaa ra-
kentamista. Maatalouteen liittyvi rakentaminen on sijoitettava siten, etté rakennukset
eivdt sulje avoimia ndkymid. Maisemaa muuttava maanrakennustyé tai muu tdhén ver-
rattava toimenpide on luvanvaraista siten kuin MRL 128 §:ssd on sdddetty.”

Edellisen liséiksi kaavaehdotuksen hevostoiminnan kaavamddrdys muutetaan muotoon:
“Hevostoiminnan alueelle saa sijoittaa talli- ja talousrakennuksia seké maneesin ja
hevoselinkeino-toimintaan liittyvid liikerakennuksia. Toimintaan liittyvié rakennuksia ei
saa sijoittaa maisemallisesti arvokkaalle peltoalueelle (MA).”

23.13
Maa- ja metsatalousvaltaisen alueen (M) kaavamaarayksestd puuttuu ilmeisesti tarkempi maarays-
teksti? M-alueelle ei ole esitetty mahdollisuutta rakentaa maa- ja metsataloutta palvelevia rakennuk-
sia ja rakennelmia, mutta muille M-alkuisille on, kuten MU, MT, MA-alueille. Eikd tassa ole ristiriita?
Eiko tilanteen tulisi olla padinvastoin eli ettad suositaan, ettd rakentaminen sijoittuu mieluummin M-
alueelle kuin muille M-alkuisille alueille?
Kaavoittajan vastine:
Asiaa on kdsitelty rakennusvalvonnan kanssa 21.12.2022.
Kaavaehdotuksessa suunnittelualueella on kuusi maa- ja metsdtalousaluetta (M), joista
kaksi sijaitsee Keskusmetsdn alueella, jonne ei ole perusteita sallia maa- ja metsdétalout-
ta palvelevia rakennuksia.
Kaavaehdotusta muutetaan niin, ettd Masagdrdin/Hommaksen alueen M-alueet muu-
tetaan osin ldhivirkistysalueeksi (VL) ja osin luonnonsuojelualueeksi (SL). Se tarkoittaa,
ettd M-alueita on lopullisessa osayleiskaavassa kaikkiaan kolme ja kaksi niistd sijoittuu
Keskusmetsdn alueelle sekd yksi Vittrdsk-jérven rantavyéhykkeelle. Perusteita osoittaa
kyseisille alueille maa- ja metsdtaloutta palveleville rakennuksille tai rakenteille ei ole.
Tdltd osin ei muutoksia kaavaehdotukseen.
23.14
Maa- ja metsatalousvaltaisen alueen, jolla on erityista ulkoilun ohjaamistarvetta (MU), kaavamaarayk-
sen mukaan alueelle saa ulkoilu- ja virkistystarpeet huomioon ottaen rakentaa ulkoilureitteja seka
maa- ja metsataloutta palvelevia rakennuksia ja rakennelmia.

IImeisesti rakennukset haetaan suoralla rakennusluvalla, koska oletuksena ettd omistaja on maata-
lousyrittdja (MRL 137 § 2 mom.)?

Kaavoittajan vastine:
Asiaa on kdsitelty rakennusvalvonnan kanssa 21.12.2022.

Lausunnossa esille noussut asia ei kuulu osayleiskaavassa ratkaistaviin asioihin.
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23.15

Maa- ja metsatalousvaltaisen alueen, jolla on erityisid ymparistdarvoja (MY), kaavamaarayksen mu-
kaan alueelle saa ymparistdarvot huomioon ottaen rakentaa ulkoilureitteja. Alueella on kielletty maa-
ja metsataloutta palvelevien rakennusten rakentaminen.

Tarkoitus on ilmeisesti sanoa, etta kaikki rakentaminen on kielletty?
Kaavoittajan vastine:
Asiaa on kdsitelty rakennusvalvonnan kanssa 21.12.2022.
Kaavaehdotus mahdollistaa ulkoilureittien rakentamisen.
Ei muutoksia kaavaehdotukseen.

23.16

Liitteisiin ei ole merkattu A-kaavamaarayksiin liittyvia laskennallisia rakennuspaikkoja.
Kaavoittajan vastine:
Asiaa on kdsitelty rakennusvalvonnan kanssa 21.12.2022.

Kaavaehdotuksen liitteessd on osoitettu kantatilalaskelman mukaiset laskennalliset ra-
kennuspaikat, jotka sijoittuvat haja-asutusalueelle. Liitteessd ei siis ole osoitettu asema-
kaavoitettavien alueiden laskennallisia rakennuspaikkoja.

Ei muutoksia kaavaehdotukseen.
23.17

Onko historialliselle rajalinjalle (hr) kaavamaarayksia? Rajoittaako rajalinja rakentamista? Pitaako alu-
een MRL:n mukaisista luvista pyytda museoviranomaisen lausunto?

Historiallisen tielinjan kaavamaarayksissa viitataan Volsintiehen, ei Masalantiehen.
Kaavoittajan vastine:
Asiaa on kdsitelty rakennusvalvonnan kanssa 21.12.2022.

Kaavaehdotuksessa lausunnossa esille nostettu rajalinja on osoitettu omalla kaavamer-
kinndllddn (hr). Rajalinjalle on laadittu Hommaksessa asemakaava, jossa sitd ei ole
otettu huomioon maankdytéssd. Ehdotuksessa on rajalinjalle osoitettu asemakaavoi-
tettavia alueita. Laadittaessa uusien alueiden asemakaavoja, on niiden suunnittelussa
otettava huomioon rajalinja esimerkiksi lausuntomenettelyn kautta.

Asia ei kuulu osayleiskaavassa kdsiteltdviin asioihin.
Ei muutoksia kaavaehdotukseen.
23.18

Pysakoimisalueen merkinndssa kyseessa on ilmeisesti pysakointialue eikd pysakoimisalue? Onko tar-
koitus, ettd pysdkdintialueen lupa mydnnetdan suoralla toimenpideluvalla? Vai tarvitaanko suunnitte-
lutarveratkaisu?

Kaavoittajan vastine:
Asiaa on kdsitelty rakennusvalvonnan kanssa 21.12.2022.

Asemakaavan merkinnédn mukaisesti ja sitd lainaten kohdemerkinndsté kéytetddn ni-
mikettéd pysékdimisalue.

Ei muutoksia kaavaehdotukseen.
23.19

Uimarannan alueelle saa kaavamaardayksen mukaan rakentaa matkailua ja virkistysta palvelevia raken-
nuksia ja rakennelmia enintdan 150 k-m2. Sijainti on ohjeellinen.
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lImeisesti kyseessa on poikkeaminen eika suora rakennuslupa, mm. koska sijaitsee ldhivirkistysalueella
(VL) ja koska sijainti on ohjeellinen?

Kaavoittajan vastine:
Merkitédn tiedoksi.
Rakentaminen uimarannalle edellyttéd poikkeamista rannan suunnittelutarpeesta.
23.20
Muinaismuistolain kaavamaardyksessa on mainittu lain numero ja vuosiluku. Onko tama tarpeellista?
Kaavoittajan vastine:
Asiaa on kdsitelty rakennusvalvonnan kanssa 21.12.2022.
Kaavamddrdys on kunnassa kéytdssad.
Ei muutoksia kaavaehdotukseen.
23.21

Useissa kaavamaarayksissd on museoviranomaisen lausuntokohdassa mainittu suluissa Lansi-Uuden-
maan museo, mutta ei kaikissa kohdissa. Maininta on turha. Museon nimi voi muuttua, niin kuin kavi
muutama vuosi sitten. Museoviranomainen-teksti on riittava.

Kaavoittajan vastine:
Asiaa on kdsitelty myds rakennusvalvonnan kanssa 21.12.2022.
Kaavaehdotusta muutetaan lausunnon mukaisesti. Menettelytavasta on sovittu Ldnsi-
Uudenmaan museon kanssa (sdhképostikeskustelu 18.10.2022, Luomajérvi/Saukonie-
mi).
23.22
Liite 4 rakennusoikeuslaskelmista on selkea ja tarpeellinen, tosin:
- liitteesta puuttuu ainakin tilat 460-2-60 seka 460-2-137
- liitteessa tilan 460-3-114 nimi on Sommarbo I, ei Sommarbo IlI
- liitteessa tilaan 460-4-9 on merkitty siirretyksi toisen maanomistajan rakennuspaikka?
lImeisesti pitdisi olla niin, etta tilan 460-4-37 rakennuspaikka siirretdan maastollisista syista
tilalle 460-4-46.

Rakennusoikeussiirrot tulisi esittdad rakennusoikeuslaskelman Huomautuksia-sarakkeessa kum-
mankin tilan kohdalla, seka siirrettavan tilan etta siirretyn tilan kohdalla.
Kaavoittajan vastine:
Asiaa on kdsitelty rakennusvalvonnan kanssa 21.12.2022.
Kaavaehdotusta muutetaan lausunnon mukaisesti.
23.23
Tilan 460-4-87 luoteiskulmaukseen on osoitettu kaksi rakennuspaikkaa. Tila sijoittuu padasiassa korke-
alle kallioalueelle korkeusasemaan n. +60.00 eli suurin piirtein samaan korkeuteen Hvittraskin kanssa.
Rakennuspaikat on merkitty tilan lounaisosaan laskevaan rinteeseen. Tahdn kohtaan saisi ilmeisesti
sopimaan yhden rakennuspaikan ilman, etta esitetty luo- ja MY-merkinnat vaarantuvat, mutta ei kahta
rakennuspaikkaa. Muutoinkin tdméan paikan rakentuminen olisi mahdollista vasta kun lansipuolella
olevan 4:86 tilan rakennuspaikka on toteutettu?
Tiloilla Torshalla (4:5) ja Torshélla Il (4:87) on sama omistaja. Tilan 4:87 rakennuspaikka voitaisiin siir-
taa tilalle 4:5 ranta-alueelle, koska tilalla jo talla hetkelld on rekisterissa kaksi vanhaa asuinrakennusta

(omakotitalo ja toisen merkinta on rekisterissa lomarakennus - tarkistamaton kaytto). Tall6in korkealla
oleva kallioalue voitaisiin jattaa riittavan laajalti koskemattomaksi ylaosastaan.
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Tilalle 4:87 ei oikeastaan pitdisi lainkaan esittda rakentamista ottaen huomioon sen maastollinen ase-
ma seka sen sijainti keskella Hvittraskin etelarannan rakennuskulttuurimaisema-aluetta.

Kaavoittajan vastine:
Asiaa on kdsitelty rakennusvalvonnan kanssa 29.11.2022.

Kaavaehdotuksessa on osoitettu tilan 257-460-4-87 rakennuspaikka niin, ettd se istuu
aluekokonaisuuteen hyvin. Ndin myés kallioinen kumpare sdilyy rakentamattomana.
Rakennuspaikan toteuttaminen ei ole riippuvainen naapuritilan (257-460-4-86) raken-
nushankkeiden toteuttamisesta.

Kaavaehdotuksessa ei esitetty Vittrdsk-jdrven rantavyéhykkeelle uusia rakennuspaik-
koja lukuun ottamatta tilaa 257-460-6-2.

Osayleiskaavan tavoitteena on Kirkkonummen yleiskaavan 2020 mukaisten laskennal-
listen hajarakennuspaikkojen mahdollistaminen ja ndin on myés toimittu.

Ei muutoksia kaavaehdotukseen.
23.24
Ostergard-tilan (436-1-32) kaytetyksi rakennuspaikoiksi on merkitty kaksi. Historiallinen pihapiiri, jos-
sa on kulmittain kaksi asuinrakennusta 1850-luvulta, voitaisiin katsoa yhdeksi kdytetyksi rakennuspai-
kaksi. Ei ole jarkevaa katsoa niita erillisiksi rakennuspaikoiksi, koska silloin vaistamatta vanha pihapiiri

tulisi mahdollisesti lohkotuksi vinottain kahteen osaan, eika se pihapiiriin korkeuserot ja maisema huo-
mioon ottaen ole jarkevaa.

Vestergard-tilan (436-1-127) kaytetyiksi rakennuspaikoiksi on merkitty kaksi. Historiallinen pihapiiri,
jossa on vanha paarakennus 1790-luvulta ja pienempi 52 k-m2 asuinrakennus 1890-luvulta, voitaisiin
katsoa yhdeksi kdytetyksi rakennuspaikaksi, jossa on paa- ja sivuasunto. Talldin ei mydskdaan myohem-
min tule tarvetta laajentaa pienta asuinrakennusta kaavan mahdollistamaan 300 k-m2:66n.

Voisiko talloin katsoa mahdollisuudeksi myontaa hevostallin yhteyteen uusi asuinrakennus, vertaa
AM-maarays: kaksi omakotitaloa enintdan 300 k-m2, joista toinen olisi vanha paarakennus 1700-luvun
lopulta.

Rakennusvalvonnan kannanotot liittyen kaavaehdotuksen liitteeseen, joka kasittelee tilojen rakennus-
oikeuksia:

- tilan 460-2-48 rakennuspaikka on kaytetty, ei kdyttamaton

- koskien tilaa 460-4-5 voitaisiin katsoa, etta tilalla on kaksi kdytettya rakennuspaikkaa (ks.
edelld).

- koskien tilaa 460-3-114 voitaisiin katsoa kaytetyksi rakennuspaikaksi (ks. edelld)

- tilalla 436-1-126 on kaytetty rakennuspaikka, asuinrakennus 1920-luvulta (ks. mm. kanta-
kartta tai rakennusinventointi kohde 1151).

Liitteessa merkitty tilalle 460-1-79 kaksi kaytettya ja yksi kdayttamaton rakennuspaikka? Eiko tilan ra-
kennuspaikat ole jo kdytetty, kun tilalla on kaksi omakotitaloa ja yksi lomarakennus?

Kaavoittajan vastine:
Asiaa on kdsitelty rakennusvalvonnan kanssa 21.12.2022.

Lausunnossa on nostettu esille useita rakennusvalvonnan itsendiseen pddtdsvaltaan
liittyvid kysymyksié alueen toteuttamisesta eikd sen tapaisiin kysymyksiin oteta téssé
vastineessa kantaa.

Osayleiskaavan tavoitteena on Kirkkonummen yleiskaavan 2020 mukaisten laskennal-
listen hajarakennuspaikkojen mahdollistaminen niin hyvin kuin se on ollut mahdollista.
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Kaavaehdotusta muutetaan niin, ettd Ostergdrd-tilan (257-436-1-32) AO/2/s-kaava-
mddrdysté tdydennetddn kieltdmdlld olemassa olevan suojellun pihapiirin jakaminen
kahdeksi erilliseksi rakennuspaikaksi. Edellisen liséiksi ehdotuksen liitettd, jossa on tiloit-
tain kdyty ldpi niiden kédytetyt ja kdyttdmdttémdt rakennusoikeudet, pdivitetddn vuo-
den 2022 lopun tilanteen mukaiseksi.

24, Tinan tiekunta
24.1
Tinanpellontiesta ei saa tulla lapi ajotieta Masalan kehalta keskustaan. Tama pitaa valttaa jollakin ta-
valla.
Kaavoittajan vastine:
Merkitéidn tiedoksi.
Kaavaehdotuksessa on osoitettu tdrkeimmdt katu- ja tiealueet eikd niihin lukeudu Ti-
nanpellontietd. Laadittavissa asemakaavoissa tutkitaan yhteystarpeet tarkemmin.
24.2
Pururataa ei saa lyhentaa kehatien linjauksella. Nykyinen ehdotus leikkaa pururadan pohjoisosan len-
kin. Asukkaat haluavat sailyttaa tarkean virkistysalueen.
Kaavoittajan vastine:

Kaavaehdotusta muutetaan siten, ettd kehdmdisen yhteys (uusi katu) linjataan niin,
ettd olemassa olevat reitit (mm. pururata) séilyy nykytilanteen mukaisena. My6és kyseis-
td Idhivirkistysaluetta on tarkoitus laajentaa.

25. Caruna
25.1

Kaava-alueella sijaitseva Caruna Espoo Oy:n nykyinen suurjannitteinen jakeluverkko on merkitty kaa-
vaan asianmukaisesti.

Kaavoittajan vastine:
Merkitéidn tiedoksi.
25.2

Osayleiskaavan luonnosvaiheen lausunnossamme esitimme uusien 110 kV:n voimajohtojen alustavia
yhteystarpeita. N&ita ei ole merkitty kaavaan. Kaavoittajan vastineessa luonnosvaiheen lausuntoom-
me on mainittu, ettd “nykytilanteen kuvaavaan ”Johto tai linja” - kaavamaaraykseen on lisatty osa-
yleiskaavan ehdotusvaiheessa maininta, ettd johtokdytavaan on sallittua sijoittaa uusia voimajohto-
ja.”. Osayleiskaavaehdotuksen kaavamdaarayksissa ei kuitenkaan 110 kV:n voimajohtoa osoittavan
merkinnan kohdalla edellda mainittua lisdysta ole.

Pyyddmme ensisijaisesti Carunan voimajohtoyhteystarpeiden huomioimista kaavassa voimajohdon
yhteystarvetta kuvaavalla merkinnalla.

Lisdksi vastataksemme alueen kasvavaan sdahkdntarpeeseen Carunalla on tulevaisuudessa tarve laa-
jentaa ja saneerata kaava-alueen eteldosassa sijaitsevaa Masalan sahkdasemaa. Sahkéaseman laajen-
taminen edellyttda kaavaehdotuksessa ET-merkinnalla osoitetun Masalan séhkdasema-alueen kasvat-
tamista. Alustavasti séhkoasema-alue voisi laajentua nykyisen voimajohdon suuntaan. Pyydamme
huomioimaan sahkéaseman laajennustarpeen kaavassa.
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Kaavoittajan vastine:
Merkitddn tiedoksi.

Kunnassa on tiedossa, ettd Masalan sdhkéasemalle johtavaan voimalinjan kdytdvéén
on mddird toteuttaa uusi maakaapeli (2x110 kV). Se tarvitaan suunnitteilla olevan Kola-
backenin datakeskuksen ja sen Idmpélaitoksen varasdhkénsyottéon. Kaavaehdotusta
muutetaan kuntaan syksylld 2022 toimitetun alustavan suunnitelman mukaisella uudel-
la maakaapelilla, joka osittain sijoittuu muiden muassa seudullisen ekologisen kéytévdn
alueelle Metséhallituksen omistamalle maalle, josta on muodostettu Finntréiskin vanho-
jen metsien luonnonsuojelualue.

26. Telia Towers Finland Oy
26.1

Kaava-alueella tavoitellaan huomattavaa kasvua asukas- ja tyopaikkamaarissa, sekd monipuolisempia
palveluita toimivine liikennejarjestelyineen.

Kirkkonummen kunta tavoittelee tulevaisuudessa Masalasta alyliikenteen solmukohtaa. Toimiva aly-
lilkenne tarvitsee toimiakseen nopeita ja toimivia tele-, data- ja tiedonsiirtoyhteyksia (matkavies-
tintukiasemilla langaton 4G- ja 5G-teletekniikka yhdistettyna kuitukaapeliverkkoon). Telia Towers Fin-
land Oy omistaa, hallinnoi, ylldpitda ja rakentaa uusia matkaviestintukiasemia (tele)operattoreiden
kayttoon ja luo ndin tarkeata ja arvokasta palvelua osayleiskaava-alueelle.

Telia Towers Finland Oy tuo esiin, ettd nykydan infraan ja infran suunnitteluun / rakentamiseen, kuten
myos kaavasuunnitteluun kuuluvat myos tiedonsiirto-/ televerkot. Yhtena tarkedna osana televerkko-
ja ovat matkaviestintukiasemat (mastot).

Telia Towers Finland Oy:lla on osayleiskaavaehdotuksen alueella kaksi matkaviestintukiasemaa ja yksi
kaava-alueen laheisyydessa (alle 200 metrin padssa kaava-alueen rajasta). Kahdessa tukiasemassa
(Masala ja Fasantie) Telia Towers Finland Oy on vuokrannut Kirkkonummen kunnalta alueen tukiase-
maa varten (liitteena néista rasitustodistukset).

Telia Towers Finland Oy:n matkaviestintukiasemat tukevat olemassa olollaan ja palveluillaan alueen
toimintaa, kehitysta ja palveluita, seka osaltaan kaavan tavoitteiden toteutumista. Liitteessa on esi-
tetty Telia Towers Finland Oy:n matkaviestintukiasemien (mastojen) sijainnit osayleiskaavaehdotus-
alueella (kaksi kaava-alueella ja yksi jadden kaava-alueen ulkopuolelle, mutta palvellen kaava-aluet-
takin).

Matkaviestintukiasema ”"Masala” palvelee Masalan keskustaa, sen asukkaita, yrityksia, liikennetta ja
palveluita. Tukiasemalla on tarked merkitys Masalan kehittamisessa. Lisdantyvat asukasmaarat, tyo-
paikat, yritykset ja palvelut tarvitsevat toimiakseen hyvia ja nopeita tele- ja tiedonsiirtoyhteyksia.

Matkaviestintukiasema “Fasantie” palvelee lahivirkistysalueita (mm. uimaranta, ulkoilualueet, Vit-
trask-jarven ranta-alueet, mokki- ja huvila-alueet). Lisdksi tukiaseman palvelut ylettyvat Hvittraskin
alueelle, Hvittorpin leirikeskukseen, Masagardiin (maataloustoiminta tarvitsee tele- ja siirtoyhteyk-
sid), sekd Hommaksen ja Luoman reuna-alueille asti (peittoalueeseen vaikuttavat maastomuodot ja
rakennukset, jotka voivat aiheuttaa katvealueita). Fasantien tukiasemalla on tarked merkitys alueelle.

Lisaksi osayleiskaava-alueen laheisyydessa (lahimmilldan alle 200 metrin padssa kaava-alueen rajasta)
on matkaviestintukiasema Luoma_op. Myos tama tukiasema tuo osaltaan peittoa / palvelua osayleis-
kaava-alueelle (Iahinnd Hommaksen itdapuolelle ja Majvikin suuntaan, seka kulkuvaylille Masalantie,
rantarata ja keha Ill).
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Kaavoittajan vastine:
Merkitddn tiedoksi.

Todettakoon, ettei osayleiskaavassa osoiteta matkaviestitukiasemia. Lausunnossa esil-
le nostetut asiat ratkaistaan pitkdélti laadittaessa alueelle asemakaavoja.

26.2

Telia Towers Finland esittaa, etta olisi hyva huomioida olevat matkaviestintukiasemat (mastot) kaa-
vassa ET tai EMT-aluemerkinnalld (yhdyskuntateknisen huollon alue). Liséksi tulevaisuuden tarpeita
varten olisi hyva huomioida matkaviestintukiasemavarauksia. Kaava-, liikkenne- tie- ja katusuunnitte-
luissa on hyva huomioida, etta kulkuyhteydet tukiasemille sailyvat. Kulkuyhteydet tukiasemille ovat
edellytys tukiaseman toiminnalle ja huollolle.

Kulkuyhteyden lisdksi tukiasemalle tulee sahkdnsyotto- ja kuitukaapelit. Telia Towers Finland Oy toi-
voo, ettd tukiaseman toimintaan valttamattomat kaapelit, huomioidaan niin kaava- ja katusuunnitel-
missa kuin katujen /teiden rakentamisvaiheissakin. Alueen suunnittelijoiden ja alueella toimijoiden
tulee tiedostaa ja huolehtia kaapeleiden riittavasta suojauksesta.

Matkaviestintukiasemilla on tarkea tehtava huolehtia asukkaiden, yritysten, palveluitten, maatalous-
tuotannon, vapaa-ajan, liikkenteen ja liikennevaylien tele- ja datayhteyksista, seka siirtoyhteyksien va-
littdmisesta. Myos matkailijoille ja matkailun kehittamisen sekd muiden elinkeinojen kannalta toimivat
tele- ja datayhteydet ovat tarkeat. Matkaviestintukiasemat ovat tarkeitd myos turvallisuusnakokulmat
huomioiden. Toimivat langattomat tele- ja datayhteydet takaavat nopeamman avun hatatilanteissa.
Tukiasemat ovat osa alueen nykyaikaista infraa. Hyvat puhelin- ja datayhteydet mahdollistavat nyky-
aikaiset palvelut seka esim. etatyot kotoa kasin.

Telia Towers Finland Oy (alueella toimivana ja palveluja tuottavana / osallisena) haluaakin tuoda esiin,
ettd jo osayleiskaavoituksessa huomioitaisiin nykyinen Telia Towers Finland Oy:n matkaviestintuki-
asemaverkko ja jos mahdollista, my6s tulevaisuuden tarpeet. Asemakaavamuutokset ja uudet asema-
kaava-alueet tulevat aina toteutuessaan lisdédamaan alueen langattoman dataviestinndn maaraa voi-
makkaasti, joten on hyva ottaa aina huomioon tukiasematarpeet uusissa kaavahankkeissa seka tarvit-
taessa kaavamuutoksissa. Myo6s osayleiskaavojen valmisteluvaiheissa on hyva jatkossakin huomioida
tele- ja datapalvelut (matkaviestintukiasemat) osana kaavasuunnittelua, teleyhteydet ovat osa infraa.

Kaavoittajan vastine:
Merkitéidin tiedoksi.

Todettakoon, ettd lausunnossa esille nostetut asiat ratkaistaan pitkdlti laadittaessa
alueelle asemakaavoja.
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MUISTUTUKSET

1. Muistuttaja
1.1

Kunnanhallituksen paatoksestd asettaa Masalan osayleiskaavaehdotus nahtaville on jatetty oikaisu-
vaatimus. Kunnanhallitus on kokouksessaan 17.1.2022 (§ 3) paattanyt, ettd oikaisuvaatimus kasitel-
|aan osayleiskaavaehdotuksesta tehtynda MRL:n 65 §:n ja MRA 19 §:n mukaisena muistutuksena.

Kaavoittajan vastine:
Merkitddn tiedoksi.
1.2

Fortum Oyj ajaa voimakkaasti Kolabackenin hanketta ja siihen valttamattomasti liittyvaa suurjannite-
kaapelia, jonka se on paattanyt linjata Espoon sahkdasemalta Mankin, Luoman ja Masalan kylien asu-
tuksen lapi Kolabackeniin. Yhtio ei ole esittanyt kunnan paatoksentekijoille tekemiaan selvityksia vaih-
toehtoisista kaapelilinjauksista. Yhtid sanoo tutkineensa useita vaihtoehtoisia kaapelilinjauksia, jopa
21, ja paatyneensa ainoaan toteutettavissa olevaan vaihtoehtoon. Se tarjoaa ainoana riittavasti tilaa
400 kV:n maakaapeliparin asentamiseksi. Naista yhtion selvityksista kunnan paatdksentekijoilla ei ole
ollut kdytettavissadan mitaan vertailukelpoista tietoa.

Hallintolain mukaan viranomaisen on huolehdittava asian riittavasta ja asianmukaisesta selvittami-
sestd hankkimalla asian ratkaisemiseksi tarpeelliset tiedot seka selvitykset. Nayttaa silta, ettd kunnas-
sa niin asian valmistelun kuin paatoksenteonkin perustaksi on riittdanyt Fortum Oyj:n suullinen tieto
tehdyista selvityksista. Tata ei voi pitaa hallintolain edellyttamana riittdvana ja asianmukaisena selvit-
tamisena.

Asian tekee erityisen tarkedksi se, etta sijoittuessaan asutuksen keskelle suurjannitemaakaapelin ter-
veysturvallisuusvaikutukset luonnollisesti korostuvat. Esimerkiksi vaihtoehdot, joissa kaapeli alittaisi
Espoonlahden joko suoraan Espoosta Kirkkonummelle tai Espoon ja Kirkkonummen rajalta Espoonlah-
den pohjukasta Kirkkonummelle, eivat asutuksen sijainnin puolesta aiheuttaisi terveysriskeja asukkail-
le. Siksi on erityisesti korostettava, ettd asukkaiden terveysturvallisuus, ja yleensa turvallisuus pitda
olla kunnan toiminnan keskeinen johtoajatus. Se on otettava huomioon kaikessa kunnan toiminnassa.
Jos jonkin ratkaisun turvallisuudesta ei lI6ydy tutkimustietoa eika sita voida kiistatta osoittaa, se ei ole
silloin hyvaksyttava.

Turvallisuusvaitteiden tueksi on saatava tietoa. Fortum Oyj on jarjestanyt kaksi informaatiotilaisuutta
valitsemastaan kaapelilinjauksesta alueen maanomistajille ja asukkaille. Tilaisuuksissa yhtié on kerto-
nut hankkeen turvallisuudesta asukkaille antamatta asiasta mitdan todennettavissa olevaa aineistoa.
Fortum Oyj:n Rambollilla teettdméan Kolabackenin maakaapelia koskevan ymparistoselvityksen mu-
kaan magneettivuon tiheys, joka on < 0.4 uT saavutetaan maantasossa 6.8 metrin etdisyydella kaapeli-
asennuksen keskipisteesta. Saman ymparistoselvityksen mukaan Sateilyturvakeskuksen nakemys on,
ettd magneettivuon tiheys on todennakoisesti aina alle 0,4 uT, kun etdisyys maakaapelin keskilinjasta
on noin 20 metrid. Lienee yksiselitteista, etta STUKin arvio on todenndkdisempi kuin Fortum Oyj:n
maksaman konsultin arvio.

Masalan OYK:ssa esitetty maakaapelilinjaus tarkoittaa, ettd pohjoiseen edetessaan se sijoittuu Luo-
mankujalta Espoon rajalle radan ja Masalantien valiin. Alueella kulkee kunnan runkovesijohto, data-
kaapeleita ja sinne on suunnitteilla my6s kunnan jatevesijohto. Rantaradan lisaksi nama kaikki asen-
nukset vaativat omat turvarajansa. Maakaapelin turvaraja asukkaille on siis STUKin mukaan 20 metria.
On vaikea nahda, ettd valittu maakaapelireitti todella tarjoaa ainoan riittdvan maa-alan suurjannite-
kaapeliparin sijoittamiselle.
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Kaavoittajan vastine:
Merkitddn tiedoksi.

Kaavaehdotuksen néihtdville asettaminen julkisesti on tulkittavissa asian valmisteluksi.
Ehdotuksessa ei ole ratkaistu lopullisesti ja sitovasti kaava-alueen ratkaisuja. Siité on
pyydetty lausunnot MRA 20 §:ssd mddritellyilté tahoilta, joita ovat esimerkiksi yleiskaa-
van kannalta keskeiset viranomaiset, yritykset, yhteisét sekd etu- ja kansalaisjdrjestét.

Todettakoon, ettd Sdteilyturvakeskus (STUK) on antanut lausunnon Masalan osayleis-
kaavan ehdotuksesta.

Kaavaehdotusta muutetaan linjaamalla ohjeellinen maakaapelin linja niin, ettd se linja-
taan rantaradan alueelle ratakdytévéén ottamatta kantaa siihen mille puolelle ranta-
rataa se lopulta sijoitetaan.

Kt. Luoman kyldyhdistyksen lausunnon vastine 16.3.
1.3

Keskusteluissa on viitattu siihen, ettad Keha lll:n ja rantaradan vélinen alue Luoman kylan kohdalla on
Vaylaviraston toimesta “varattu” jarealle raideliikennevarikolle. Tallaista maavarausta ei juridisesti ole
olemassa. Valmistelussa olleeseen Uusimaa 2050 -maakuntakaavaan tehtiin sen valmistelun viimevai-
heessa raskaan raideliikennevarikon merkinta Luoman alueelle. Tata merkintda on vaadittu oikeus-
teitse poistettavaksi niin maanomistajien, asukkaiden, eri intressiryhmien kuin Kirkkonummen kun-
nankin taholta. Merkinnasta on jatetty edelleen valituspyynnot korkeimpaan hallinto-oikeuteen. Kun-
ta on selkeasti ilmoittanut ja teoillaan osoittanut, ettd varikkoa ei tule sijoittaa Luoman alueelle.
Kunnalla on siis télla alueella selvd maankayttopoliittinen tahtotila: varikkoa ei sijoiteta Luomaan. Se
tarkoittaa, ettd varikko ei voi olla kunnan virkahenkilostolle peruste sailyttdaa Masalan OYK:ssa maa-
kaapelilinjaus ”vaaralla puolella” rantarataa.

Kaavoittajan vastine:
Merkitddn tiedoksi.

Todettakoon, ettd muistutuksessa esille nostettu raideliikenteen varikko on suunniteltu
toteutettavaksi osayleiskaavan aluerajauksen ulkopuolella.

2. Muistuttaja 2

Masalan osayleiskaavaehdotuksessa on muistuttajan antajan kiinteiston pinta-alasta lohkaistu varsin
iso osa lahivirkistysalueeksi (VL). Ehdotetaan, ettd kyseinen kiinteist6 merkataan osayleiskaavassa A-
alueeksi ja VL-vyohyke jatetaan kokonaan pois. Lopullinen puusto huomioidaan asemakaavavaiheessa
niin, ettd mahdollisten liito-oravien kulku ei esty asuinalueiden halki. Ehdotetun suunnitelman etuina
on, ettd alueen maanomistajien tasapuolinen kohtelu toteutuu, kun tontille 257-460-4-68 voidaan
kaavoittaa ainakin 1-2 pientalon rakennuspaikkaa ja talloin lIdheisten tonttien kanssa saadaan yhtenai-
nen rakennuskokonaisuus. Lisdksi ratkaisulla voidaan helpottaa tonttipulaa ja saada uusia veronmak-
sajia. Myos liito-oravien kulku alueella voidaan turvata.

Kaavoittajan vastine:

Kaavaehdotusta muutetaan siten, ettd Sepdnkyldntien ja uuden kehdmdinen katuyh-
teyden vdliset ehdotuksen mukaiset asuntoalueet yhdistetddn toisiinsa ja sen maan-
kédytté osoitetaan asuntoalueena (A). Kyseinen kaavamerkinté mahdollistaa sijoittaa
alueelle monipuolista asuntorakentamista. Se tarkoittaa, ettd esimerkiksi uuden kehd-
mdisen yhteyden varrelle on saatava riittdvd mdéréd asuntorakentamista, jotta osayleis-
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kaavan tavoite uuden vuorobussiyhteyden saamiseksi edellé mainitulle yhteydelle to-
teutuisi.

Todettakoon, ettd muistuttajan tilan yksityiskohtainen maankdyttd kuten liito-oravien
kulkuyhteys -merkinté otetaan huomioon laadittaessa alueelle asemakaavaa.

3. Muistuttaja 3

Kaavaehdotuksessa esitetdan kiinteiston nykyisen kayttotarkoituksen muuttamista toimitilarakennus-
ten korttelialueesta (KTY) asuntoalueeksi (A). Muistutuksen antaja pitda ehdotusta hyvana yhdyskun-
tarakenteen eheyden kannalta.

Samassa kaavaehdotuksessa kuitenkin esitetddan tontilla sijaitsevaa teollisuusrakennusta suojelta-
vaksi: suojelumerkintd Skanno/1230, arvoluokka 2, osayleiskaavamerkinta sr(1230).

Suojelumerkinta on ristiriidassa kayttotarkoituksen muutoksen kanssa. Suurikokoinen teollisuusra-
kennus ei ldhes ikkunattomana sovellu asuinkayttoon ja estda tontin tdysimaaraisen hyédyntamisen
asuinrakentamiseen tulevaisuudessa.

Esitetdan, ettd taman yksittdisen huonokuntoisen rakennuksen suojelumerkintd poistetaan, jotta
koko korttelin kayttotarkoituksen muutos voidaan toteuttaa tarkoituksenmukaisena.

Kaavoittajan vastine:

Kaavaehdotuksessa on osoitettu selvityksiin pohjautuen suojelurakennukset. Laaditta-
essa asemakaavaa alueelle voidaan tarkemmin tutkia ja arvioida rakennuksen suojelun
tarpeellisuus Iéhtékohtaisesti kuitenkin niin, ettd tavoitteena on suojeltavien rakennus-
ten sdilyttéminen.

Ei muutoksia kaavaehdotukseen.

4. Muistuttaja 4

Luomanrannan tiekunnan osakkaina ja alueen asukkaina annetaan seuraavat muistutukset Masalan
osayleiskaavaehdotukseen.

Tarkeimpana asiana kaavassa on huomioida Luomanrannan alueen laadukkaan liikenneyhteyden tur-
vaaminen Masalaan ja Keha lll:lle. Luomanrannan tiekunnan alueelta on ajoyhteys Keha lll:lle Luo-
manrannan risteyksen kautta. Keha lll:n tiesuunnitelma kasittda Masalan ja Majvikin kohdalla Luo-
manrannan ajoyhteyden katkaisemisen Keha Ill:n kohdalla. Tamé&n seurauksena Luomanrannan ja Luo-
manpolun liikenteelle on toteuttava kelvollinen ajoyhteys Keha lll:lle. Ajoyhteyden katkaisu tulee huo-
mioida kaavaehdotuksessa ja toteuttaa lilkenteen edellyttamat kaavoitukselliset tarpeet.

Nykyisen Sjovikintien kayttd ei sovellu Luomanrannan ja mahdollisen lisdrakentamisen aiheuttamalle
lisdantyvalle liikenteelle. Sjovikintie on ahdas, kapea ja siina olevat jyrkat mutkat vaikeuttavat liiken-
ndintia etenkin raskaammilla ajoneuvoilla. Tien kantavuus on riittamaton laajamittaiselle liikenteelle.
Tien kapeudesta johtuen henkildautojenkin kohtaaminen on mahdotonta.

Nykyisella kahden tiekunnan jarjestelylld on teiden kuormitusta saatu jaettua siten, etta likkenndinti
on ollut jokseenkin toimivaa. Koko liikenteen siirtyminen pelkan Sjovikintien kautta muuttaisi tilan-
teen ratkaisevasti. Kaavaehdotuksen mukaisen rakentamisen edellyttdmat runsaat rakennuskuljetuk-
set haittaisivat myos merkittavasti toimivuutta.

Muistutuksen antaja vaatii lilkennejarjestelyjen muuttuessa, etta ajoyhteyttd Luomanrannasta Keha
lll:Ile parannetaan merkittavasti. Ei voida hyvaksya sitd, etta tulevan kaavamuutoksen seurauksena
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lilkenneyhteydet huononevat entisestadan. Nykyinen Sjovikintie ei kykene valittdmaan yli kaksinker-
taistuvaa liikennetta eika sovellu lapiajokayttoon ja siten se ei laadullisesti vastaa nykypaivan tarpeita.

Muistutuksen antaja kannattaa nykyisen Luomanrannan alueen merkinnaksi ehdotettua AP-merkin-
tda huomioiden alueen historialliset ja luontoarvot. Lilkkennemelusuojaus on tarkeda toteuttaa alueel-
le.

Kaavoittajan vastine:
Merkitddn tiedoksi.

Uudenmaan ELY-keskus ja Vdylévirasto hallinnoivat ja vastaavat yleisten teiden suun-
nittelusta. Ndéin ollen laadittaessa niiden alueelle kaavoja (koskee osayleis- ja asema-
kaavoja) tai tiesuunnitelmia on kunnan noudatettava nditd kaavoitusta ohjaavia viran-
omaisia. Uudenmaan ELY-keskuksen vastuulla laaditaan Kehd 1ll:n tiesuunnitelmaa,
jossa osoitetaan Kehdi lll:n liikenteen jdrjestémisratkaisut mukaan lukien tasoliittymien
poistumiset sekd tasoliittymien korvaavat liikennejérjestelyt.

Muistutuksessa tuodaan esille Luomanrannan tiekunnan Sjévikin alueelta oleva ajo-
yhteys Kehd lll:lle Luomanrannan risteyksen kautta. Kehd lli:n tiesuunnitelma késittdd
Masalan ja Majvikin kohdalla Luomanrannan ajoyhteyden katkaisemisen Kehd Ill:n koh-
dalla. Niinpd muistutuksessa esille nostettu ajoyhteys Luomanrannasta Kehd lll:lle tulisi
osoittaa Uudenmaan ELY-keskukselle, koska sen vastuulla ovat mm. liittymdt Kehd
Il:lla. Pitkélld aikavdlillé yksittdiset ajoneuvoliittymd on tarkoitus poistaa ja siihen téh-
tdd myés vireilld oleva Kehdi lll:n tiesuunnitelma, josta vastaa ELY-keskus.

Kunta on laatinut Masalan osayleiskaavan Iéhtéaineistoksi mm. seuraavia liikennettd
koskevia selvityksid:

- Kirkkonummen historialliset tiet (Maunu Hédyrynen, 1987)

- Masalantien kehittdmisselvitys (Sito Oy, 2010)

- Tinanpuiston asemakaavan meluselvitys (Sito Oy, 2011)

- Masalanportin meluselvitys (FCG Oy, 2016)

- Kirkkonummen keskisen taajamavydhykkeen liikennejérjestelmd 2040, Sito Oy,
2017

- Masalan osayleiskaavan liikenneselvitys (Ramboll Finland Oy, 2020 ja 2021)

- Masalan osayleiskaavan liikenneverkon kehityspolku, Ramboll Finland Oy, 2021.

Edelld lueteltujen selvitysten pohjalta on viety eteenpdin osayleiskaavan suunnittelua
varautuen riittéviin toimenpiteisiin kasvavan vdestén liikennejdrjestelyihin ja liikenne-
turvallisuuteen.

5. Muistuttaja 5

Muistutuksen antaja on huolissaan Fortumin maakaapelin aiheuttamista terveyshaitoista ja rakenta-
misrajoituksista.

Muistuttaja on hakenut kiinteistolleen asemakaavamuutosta kerrostalorakentamiseen. Muistuttajalta
on kertaalleen lunastettu maata Salmitien rakentamista varten ja edelleen Salmitien siirtdminen vaatii
maanomistajalta uusia uhrauksia. Muistuttaja vastustaa rakentamisrajoituksia, joita maakaapelin si-
joittaminen kiinteiston rajalle aiheuttaisi.

Lisdksi maanomistaja vaatii Fortumilta selvitystd maakaapelin terveyshaitoista mahdollisille asukkaille.
Kaavoittajan vastine:

Merkitddn tiedoksi.
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Todettakoon, etté maakaapeli on linjattu niin, ettei se sijaitse muistuttajan omistamalla
maalla (tilanne v. 2022). Edellisen liséksi todettakoon, ettd Kirkkonummen kaavoitus-
ohjelmassa 2023-2027 maanomistajan aloite, joka koskee alueen asemakaavoitus on
nimetty Masalanportti Ill asemakaavaksi ja se on sijoitettu ohjelman odotuskoriin.

Kt. Séiteilyturvakeskuksen (STUK) lausunnon 9 sisdlté sekd Luoman kyldyhdistyksen lau-
sunnon vastine 16.3.

6. Muistuttaja 6
6.1

Muistutuksen antaja esittdad kaavaehdotukseen muutoksia. Muistuttajan kiinteistolta halutaan pois-
tettavan MU- ja MY-merkinnat ja tilalle M-merkinta. Lisdksi halutaan, etta S- ja luo-merkinnat seka
niille rajatut alueet poistetaan tulevasta yleiskaavasta.

Masalan osayleiskaavan tarkoituksesta kirjoitetaan selostuksessa seuraavaa: “Osayleiskaavan avulla
mahdollistetaan Masalan ja sen ldhialueen kasvuedellytykset. Osayleiskaavan avulla asuminen ohja-
taan maankayton ndkokulmasta suotuisille alueille siten, etta esimerkiksi olemassa olevat ekologiset
verkostot sdilyvat toimintakelpoisina ja ettad viherverkosto muodostaa mahdollisimman yhtendisen
kokonaisuuden. Kaava-alueen itdosassa sijaitseva nk. keskusmetsa on alueen merkittavin ekologinen
yhteys, joka pyritdan sdilyttdmaan mahdollisimman laajana, yhtendisenda metsdalueena.”

Maankaytto- ja rakennuslain 39 §:n mukaan kaavaa varten tehtdvat selvitykset tehdadan ja otetaan
huomioon siind maarin kuin laadittavan yleiskaavan ohjaustavoite ja tarkkuus sita edellyttavat. Lisaksi
on kirjattu, ettei yleiskaava saa aiheuttaa maanomistajalle tai muulle oikeuden haltijalle kohtuutonta
haittaa.

Alueiden merkintd MU- tai MY-alueiksi on perusteltava ja asia on kdytava lapi yhdessd maanomistajan
kanssa. Tama tulee tehda ennen kaavan hyvaksymistd, eika sen jalkeen, kun kaava on jo vahvistettu.
MY-alueita ei myoskaan ole kaavaehdotuksessa kuin kaksi aluetta, joka osaltaan asettaa maanomis-
tajat eriarvoiseen asemaan. Selvitimme tilamme luontoarvoja vuonna 2003, jolloin Uudenmaan ympa-
ristokeskus ja Suomen ympdristokeskus laativat raportin, jossa tilallamme ei todettu merkittavia
luontoarvoja.

Metsdanhoitoyhdistys on myds aiemmin ottanut kantaa MY- alueisiin ja ehdottanut, etta kaavasta pois-
tetaan MU- ja MY-merkinnat. Metsien hoitoa ja kayttda ohjataan useilla eri laeilla, tarkeimpind metsa-
, luonnonsuojelu-, ja vesilaki. Metsdalueiden kaavoitus lisda tarpeetonta paallekkaisyytta ja aiheuttaa
hammennysta sen suhteen, mika alueella on jatkossa sallittua ja kuka siita paattaa. Ylimaaraista tyota
aiheutuu myos kyseisten kaavamaardysmerkkien selvittamisestd, etenkin luo -merkint6jen. Niista ei
aina kay selville, mika tai mita halutaan turvata. Usein tietoa joutuu hakemaan kaavaselostuksesta tai
erillisesta kaavan liitteena olevasta selvityksestd. Tama tekee kaavan tosiasiallisten vaikutuksien selvit-
tamisestd hankalaa.

Kaavamaaraykset eivat saa olla kohtuuttomia ja niiden tulee olla selkeita ja vaikutukset helposti ym-
marrettavissa.

Kaavoittajan vastine:

Muistuttajan omistamat tilat, joita koskevat M-, MU- ja MY-merkinndt, sijaitsevat Ma-
salan taajaman ldhialueella Vittrdsk-jérven rantavyéhykkeelléd, jonne kohdistuu ulkoilu-
paineita taajaman asukasmdidirdn kasvaessa. Léheiset kunnan omistuksessa olevat alu-
eet on osoitettu IGhivirkistysalueeksi (VL), jossa sijaitsee myds uimapaikka. Néin ollen
on luontevaa, ettd muistuttajan tilat osoitetaan kaavaehdotuksen mukaisesti maa- ja
metsdtalousvaltaisina alueina (M), joilla on joko erityisté ulkoilun ohjaamistarvetta
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(MU) tai erityisid ympdristéarvoja (MY). Kyseiselld MY-alueella on luonnon monimuo-
toisuuden kannalta térked alue (luo). Ndin ollen kaavaehdotuksen mukainen maan-
kéytté on perusteltu.

Muistutuksessa todetaan seuraavasti: “Metsdalueiden kaavoitus lisGd tarpeetonta
pddllekkdisyyttd ja aiheuttaa hédmmennystd sen suhteen, mikd alueella on jatkossa sal-
littua ja kuka siité pddttdd. Ylimddrdistd tyotd aiheutuu myds kyseisten kaavamddrdys-
merkkien selvittémisestd, etenkin luo -merkintéjen. Niistd ei aina kdy selville, mikd tai
mitd halutaan turvata. Usein tietoa joutuu hakemaan kaavaselostuksesta tai erillisestd
kaavan liitteend olevasta selvityksestd. Tdmd tekee kaavan tosiasiallisten vaikutuksien
selvittdmisestd hankalaa.” Kunnan, Uudenmaan liiton ja Uudenmaan ELY-keskuksen
ty6kokouksessa 1.11.2022 ei tullut esille, ettd metsdalueiden merkinndt olisivat jotenkin
vaikeaselkoiset. On totta, ettei kaavakartalle voida saattaa kaikkea tietoa, mutta juuri
sen takia kaavaselostus on laadittu niin, ettd sieltd I6ytyy tarpeellinen liséitietoa esi-
merkiksi luo-alueiden osalta.

Todettakoon, ettéd luo-alueiden osalta kaavaehdotuksen selostusta tarkennetaan Uu-
denmaan ELY-keskuksen lausunnon mukaisesti niin, ettd ne on osoitettu kaavassa
maankdytto- ja rakennuslain 39 §:n mukaisesti luonnonarvojen vaalimiseksi. Luonnon-
arvojen vaalimisen takia merkintdjé ei ole syytd poistaa kaavasta.

Kaavaehdotusta muutetaan Vittrdks-jérven rantavyohykkeelld siten, ettd ldntisimmdn
haja-asutusluonteisen alueen ldnsipuolinen rinteen maankdytté muuttuu maa- ja met-
sdtalousvaltaiseksi alueeksi, jolla on erityisid ympdristéarvoja (MY). Ei muita muutoksia
kaavaehdotukseen.

Liséiksi on todettava, ettd kaavaehdotusta muutetaan Vittrdsk-jérven suunnalla laajen-
tamalla asemakaavoitettavien alueiden Iéhivirkistysalueita.

6.2

Maisemaa muuttavaa maanrakennustyota, puiden kaatamista tai muuta naihin verrattavaa toimen-
pidettd ei saa suorittaa ilman lupaa (toimenpiderajoitus):
1) asemakaava-alueella;
2) ranta-asemakaava-alueella, jos ranta-asemakaavassa niin maarataan;
3) yleiskaava-alueella, jos yleiskaavassa niin maarataan, lukuun ottamatta puiden kaatamista
yleiskaavassa maa- ja metsatalousvaltaiseksi alueeksi osoitetulla alueella; eika
4) alueella, jolla on voimassa 53 §:ssé tarkoitettu rakennuskielto asemakaavan laatimiseksi tai
jolle yleiskaavan laatimista tai muuttamista varten on niin maaratty.
Vaatimus puiden kaatamisesta maa- ja metséatalousalueilta on poistettava, koska rajoitus on laiton.
Kaavoittajan vastine:
Kaavaehdotusta muutetaan muistutuksen mukaisesti poistamalla puiden kaataminen
maa- ja metsdtalousvaltaisilta alueilta.
6.3
Yleiskaavan tarkoituksena on kunnan tai sen osan yhdyskuntarakenteen ja maankaytdn yleispiirteinen
ohjaaminen seka toimintojen yhteen sovittaminen. Yleiskaava voidaan laatia myds maankayton ja ra-
kentamisen ohjaamiseksi maaratylla alueella. Yleiskaavassa esitetdan tavoitellun kehityksen periaat-
teet ja osoitetaan tarpeelliset alueet yksityiskohtaisen kaavoituksen ja muun suunnittelun seka raken-
tamisen ja muun maankayton perustaksi. Talla tarkoitetaan yhdyskuntarakenteen ja maankaytén oh-

jaamista sekda maankayttoa ja rakentamista. Talla ei tarkoiteta luonnossa liikkkumista. Taman pykalan
perusteella ei ulkoilualuetta yleiskaavassa voi perustaa. Mitdan muuta perustetta ei Maankaytto- ja

79



rakennuslaista 16ydy. Ulkoilu yksityismailla ohjattuna toimintona tulee perustua sopimuksiin ja kor-
vauksiin.

Alueiden kaytdn suunnittelun tavoitteena on vuorovaikutteiseen suunnitteluun ja riittdvaan vaiku-
tusten arviointiin perustuen edistaa:

1) turvallisen, terveellisen, viihtyisadn, sosiaalisesti toimivan ja eri vaestéryhmien, kuten lasten,
vanhusten ja vammaisten, tarpeet tyydyttavan elin- ja toimintaympariston luomista;

2) yhdyskuntarakenteen ja alueiden kayton taloudellisuutta;

2 a) riittdvan asuntotuotannon edellytyksia;

3) rakennetun ympariston kauneutta ja kulttuuriarvojen vaalimista;

4) luonnon monimuotoisuuden ja muiden luonnonarvojen sailymista;

5) ymparistonsuojelua jne.
On pidettava huoli siitd, ettd metsatalous on myos taloudellista. Puiden kaatokielto tai luvanvaraisuus
on poistettava yleiskaavasta maa- ja metsatalousmailta. Tama rajoittaisi metsatalousalueiden hoitoa.

Metsien kayttda ja hoitoa ohjataan useilla eri laeilla, tarkeimpana metsa-, luonnonsuojelu- ja vesilaki.
Ulkoilun ohjaaminen metsatilallemme aiheuttaa roskaantumista ja maaston kulumista.

Mikali kunta rajoittaa M-alueen puiden kaatoa on maanomistajan kannalta parempi, ettd kunta lunas-
taa alueen virkistyskayttoon. Talloin on sovittava lunastushinta. Metsadalueiden kaavoitus lisda tarpee-
tonta paallekkaissdantelya ja aiheuttaa hammennysta sen suhteen, mika alueella on jatkossa sallittua
ja kuka siita paattaa.

Muistutuksen antajan kiinteiston metsatila ei ole rakennettua ympaérist6éa, tama on haja-asutus
aluetta. Pitamalla alue metsatalousmaana ympariston kauneutta ja kulttuuriarvoja sdilytetdaan parem-
min kuin muuttamalla alue ulkoilualueeksi. Jokamiehen oikeuksilla tapahtuvaa ulkoilua ei voi yleis-
kaavalla laajentaa ulkoilualueeksi.

Mihin MRL:n pykalaan halunne ohjata metsatalousmaatamme ulkoilukdytt66n perustuu?

Miten ulkoilua on ajateltu ohjattavan? Molempien tarve on perusteltava. Liittyyk6 MU- merkintdan
metsdkasittelya rajoittavia maarayksia? Erityiset ulkoilualueet toteutetaan asemakaavoituksen yhtey-
dessa.

Kaavan tarkoituksena ilmoitetaan mm. olevan laajojen metsavaltaisten alueiden sailyttdminen. Laajat
metsdvaltaiset alueet pystytdan sailyttdmaan parhaiten, kun alueet pysyvat metsatalouskadytossa.
Maakuntakaavassa alue ei kuulu virkistysalueisiin, eika virkistyskayton kohdealueisiin, eikd suojelu-
alueisiin. Alueella ei ole virkistysyhteys tarvetta. Alue ei kuulu taajamatoimintojen kehittamisvyohyk-
keeseen, jossa voi sijaita virkistys- ja suojelualueita. Luomassa on maakuntakaavalla kumottu viher-
yhteystarve. Kirkkonummella on arvokkaita luontokohteita yhteensa 72 ha. Luonnonsuojelu alueita
on 77 kappaletta, joiden pinta-ala on merkittava.

Kaavoittajan vastine:

Kuten muistuttajan 6.2 kohdan vastineesta ilmenee, kaavaehdotusta muutetaan niin,
ettd puiden kaataminen maa- ja metsdtalousvaltaisilta alueilla sallitaan.

Kaavaehdotuksen mukaisesti Masalan osayleiskaava mahdollistaa enimmilléén 15 000
asukkaan sijoittumisen alueelle. Vuonna 2022 osayleiskaavan asukasluku ylitti 7000.
Kasvu on siis merkittévéd tarkoittaen ulkoilupaineiden kasvamista nykytilanteeseen
verrattua. Kaavaehdotusta muutetaan laajentamalla ldhivirkistysalueita, mutta téstd-
kin huolimatta kasvava asukasmddrd edellyttéé ulkoilun ohjaamistarvetta maa- ja
metsdtalousalueilla sekd luonnonsuojelualueilla. Témdén johdosta virkistysalueiden tun-
tumassa sijaitsevat maa- ja metsdtalousalueet on perusteltua osoittaa MU-alueina.
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Ei periaatteellisia muutoksia kaavaehdotukseen, joskin VL- ja SL-alueiden mddrd laa-
jennetaan.

6.4

Suojeltavien luontotyyppien rajat maaritelldan alueellisen ymparistokeskuksen paatdksella. Osayleis-
kaavaehdotuksessa muistutuksen antajan kiinteistolle on osoitettu kaavamerkintd S-2(235), joka on
kaavamaarayksen mukaan luonnonsuojelulain 29 §:n perusteella suojeltu luontotyyppi.

MY merkinnalld osoitetaan maa- ja metsatalousvaltaiset alueet, joilla tulisi kiinnittda huomiota erityi-
siin ymparistdarvoihin ja ympariston hoitoon. Metséalaki on voimassa MY-alueillla. Alla kopioitu Suo-
men ymparistokeskuksen ja Uudenmaan ymparistokeskuksen paatos.

Suomen ymparistokeskus ja Uudenman ymparistokeskus on kesalla 2003 selvittaneet luonnonsuojelu-
lain 29 §:ssa tarkoitettujen suojeltujen luontotyyppien esiintymista muistutuksen antajan kiinteistolla.
Luontotyyppikartoituksen tavoitteena on |0ytda arvokkaat kohteet ja turvata niiden ominaispiirteet.

Kiinteist6lla on kayty inventoimassa 15.07.2003. Taman maastokaynnin yhteydessd Uudenmaan ym-
paristokeskuksen edustajat totesivat, ettei alue vastaa luonnonsuojelulain 29 §:n ja luonnonsuojelua-
setuksen 10 §:n mukaisia suojeltujen luontotyyppien maaritelmaa. Luontotyyppi-inventoinnit eivat
aiheuta enempia toimenpiteita kiinteistoilla.

Tarkastuksessa vuonna 2003 pdhkinapensaat eivat tulleet suojelluiksi, eikd sen jalkeen sdadokset ole
muuttuneet. Kiinteiston pahkindpensaat sijoittuivat Iahinna metsaautotien vierelle ja metsanhoidollis-
ten toimenpiteiden yhteydessa on poistettu pahkindpensaslehtoja. Kyseisen alueen koko ei mydskaan
ollut 0,95 ha vaan arviolta 0,4 ha. Kaavamerkinta tulee tasta syysta poistaa osayleiskaavasta.

Kaavoittajan vastine:

Todettakoon, ettd vuoden 2003 jdlkeen osayleiskaavaa varten on laadittu lukuisia luon-
toselvityksid, joiden tiedot on otettu huomioon maankdytén suunnittelussa. Osassa niis-
td on maanomistajan alueella sijaitseva péhkindpensaslehto tunnistettu. Kaavoitus- ja
liikennejdrjestelmdpalvelut on tehnyt luontokohteiden osalta hyvdd yhteisty6td kunnan
ympdristénsuojelun kanssa. Pédhkinédpensaslehdon tilanne on kdyty tarkistamassa kun-
nan ympdristésuojelun toimesta syksylld 2022. Kunta pyysi myés Uudenmaan ELY-kes-
kuksen edustajaa edelld kuvattuun tarkistuskéyntiin, mutta edustaja oli estynyt osallis-
tumasta.

Osayleiskaavan tyékokoukseen valmistellussa aineistossa pdhkinépensaslehto oli osoi-
tettu luonnonsuojelualueeksi ja kyseisté merkintdtapaa pidettiin oikeana niin Uuden-
maan ELY-keskuksen kuin Uudenmaan liitonkin mielestd.

Kaavaehdotusta muutetaan siten, ettd kaikki s-2 -alueet osayleiskaavan alueella muu-
tetaan luonnonsuojelualueiksi, jotka muodostetaan METSO-ohjelman kautta. Tdmd
koskee myds muistuttajan omistamaa pienehkdéd aluetta, jolla on pdhkindpensaslehto.

6.5

Merkinnalld s-1 on osoitettu liito-oravan elinpiirin kannalta tarked alueen osa, jolla sijaitsee 49 §&:n
nojalla suojeltuja liito-oravan lisddantymis- ja levahdyspaikkoja. Kaavamaarayksen mukaan liito-oravien
lisdantymis- ja levahdyspaikkojen havittdminen ja heikentdminen on kielletty.

Asemakaavoituksen yhteydessa on selvitettava liito-oravien lisaantymis- ja levdahdyspaikat ja osoitet-
tava ne suojeltaviksi.

Osayleiskaavan yhteydessa tehdyssa liito-oravaselvityksessa tai luontoselvityksessa ei ole todettu
muistutuksen antajan kiinteist6lla olevan liito-oravien pesapuita tai lisdantymis- tai levahdyspaikkoja.
Kuitenkin osayleiskaava-aineistossa todetaan, ettd kiinteiston eteldkarjessa olevalla pienellad alueella
voi olla liito- oravien pesapuita.
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Muistutuksen antajan perhe on ldahes 20 vuotta asunut kiinteistolld ja kulkenut paivittdin s-1 -alueen
lapi. Lisdksi alueella on marjastettu ja sienestetty, eikd kertaakaan liito-oravia tai sen papanoita olla
nahty. Vuonna 2016 ELY keskus lopetti liito-oravien suojelualueiden rajauksen, koska alueita tuli niin
paljon, ettei se ollut heille endd mahdollista. Noin 70 % metsdamaiden pinta-alasta on taalla eteldssa
liito-oravalle soveltuvia metsia. Koska luontoselvitysten mukaan tilallamme ei esiinny liito-oravia, eika
tilamme ole edes liito-oravan ydin aluetta, niin tdma s-1 merkitty alue on poistettava osayleiskaavasta
kiinteiston osalta.

Kaavoittajan vastine:
Merkitddn tiedoksi.

Todettakoon, ettd kaavaehdotuksessa osoitettu s-1 -alue perustuu Masalan ja Luoman
liito-oravaselvitykseen (Luontoselvitys Metsdnen Oy, 2019).

6.6

Merkinnalld luo-233 (keski-ikdiset mantyvaltaiset kuivat kankaat) on osoitettu kaavakartalla kuvio.
Kaava-aineiston mukaan kuvio on harvaa mannikko64 ja jakala- ja samma/peitteista kalliota. Kenttaker-
roksessa on niukasti metsalauhaa ja puolukkaa.

Jakala ja sammalpeite eivat kutienkaan kuulu suojeltaviin kasveihin. Jakadlaa on todella vahan. Puol-
ukkaa on niukasti. Sieltd ei kerdysastiaan puolukkaa saa. Luontoselityksessa ei ole kuvaa tastd alu-
eesta. Kaavaselostuksen mukaan tama kuuluu merkittaviin luontoarvoihin.

Vuodesta 2003 tama loiva kalliorinne on sdilynyt ennallaan. Uudenmaan ymparistokeskuksen ja Suo-
men ymparistokeskuksen tarkastuksen jalkeen alueella ei ole tapahtunut muutosta. Viranomainen,
ympdristotarkastajat eivat todenneet tata aluetta suojeltavaksi luontotyypiksi. Luontoselvityksen laa-
tija pitaa aluetta merkittdvana luontoarvona. Epaselvyytta aiheuttaa, ettd mihin selvityksen laatija ja
kaavoittaja tassa pyrkii. Tdma on aivan tavallista metsaa, jolla on tavanomaisen metsan arvo, ei eri-
tyista luontoarvoa. Luontoselvityksen laatijan mielesta alueella on merkittava luontoarvo, vaikkei pe-
rustele nakemysta mitenkdan. Ymparistokeskus oli toista mielta.

Liitteena kaksi Uudenmaan ymparistokeskuksen kirjetta, jossa tilanne todetaan. Maakuntakaavasssa
Gronkullan tila kuuluu metsatalousvaltaiseen alueeseen, joka on laaja, yhtendinen ja ekologisen ver-
koston kannalta merkittava. Tama ei tarkoita suojelutarvetta. Alue ei kuulu Natura 2000 alueisiin.
Kaavaehdotuksesta on poistettava luo-merkinta.
Onko kunnalla oikeus maankéaytto- ja rakennuslain, luonnonsuojelulain ja ymparistoministerion kir-
jeen (Liito-oravan huomioon ottaminen 6.2.2017) perusteella oikeus perustaa yleiskaavassa luonnon-
suojelualueita tai vastaavia? Esitetdan, ettd osayleiskaavasta poistetaan kaikki luo ja S-alueet.
Kaavoittajan vastine:

Kaavaehdotuksen ldhtétiedoiksi on laadittu luontoselvityksid. Aluerajaus luo-233 poh-
jautuu Masalan ja Luoman alueen luontoselvitykseen (Enviro Oy, 2014).

Kt. vastine Masalan asukasyhdistyksen lausuntoon 13.4.
Ei muutoksia kaavaehdotukseen.
6.7

Muistutuksen antajalla on kiinteisté myds Suvimdessa Sundetin ja Keha lll:n eteldkulmassa. Tassa koh-
din kevyen liikenteen tie on piirretty kulkemaan suoraan Sundetin yli kohti Kartanontieta Sundsber-
gissa. Suunnitellusta suorasta kevyen liikenteen alamakitiesta kohti Sundettia pyorailijan vauhti saat-
taa nousta vaaralliseksi. Jos tie kdantyisi Sundetista pain katsottuna ennen alinta kohtaa vasemmalle
ja sen jalkeen oikealle vanhalle Sundetin sillalle vauhti muodostuisi mutkien johdosta alhaisemmaksi.
Muutaman vuoden vanha silta on rakenteiltaan paalutettu ja vahva. Vain sillan puiset kansirakenteet
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tarvitsee uusia. Mutkien tienvarsipuut tulisi sailyttaa. Tiesta tulisi my6s kauniimpi. Vanhaa siltaa kan-
nattaisi hyodyntaa.

Kaavoittajan vastine:

Osayleiskaavassa on varauduttava haasteellisilla suunnittelualueilla kuten Suvimden ja
Majvikin alueella vaihtoehtoisiin liikenteen jdrjestémistapoihin. Ndin ollen kaavaehdo-
tusta muutetaan mahdollistamalla Suviméen ja Majvikin alueen ajoneuvoliikenteen
jérjestdmiselle vaihtoehtoja. Vaihtoehtoisia tapoja on tunnistettu kaikkiaan neljd. Kaa-
vaselostusta tédydennetddn laatimalla lyhyt kuvaus kustakin vaihtoehdosta. Yksi vaihto-
ehdoista on Kirkkonummen yleiskaavan 2020 mukainen ja siiné asuntoalueen ajoneuvo-
liikenne johdetaan Kartanonrannan alueelle.

Koska alueen kehittéiminen perustuu alueen alustaviin maankdyttésuunnitelmiin, sel-
vitetddn asemakaavan laadinnan yhteydessé yksityiskohtainen maankdéytté alueella.

7. Muistuttaja 7
7.1

Sjovikin alue sijaitsee Majvikin itdpuolella, Keha lll:n ja Espoonlahden vilissa. Alue kuuluu Luoman ky-
|ddn, mutta jostain syysta se on nyt liitetty Masalan osayleiskaavan eika tulevaan Luoman suunnitte-
luun. Kirkkonummen maankayttésuunnitelmien mukaisesti tavoitteena on, ettd Masalasta tulee tihe-
amman asutuksen taajama, kun taas Luoma sailyy harvemmin asuttuna maatalousalueena. Sjovikin
alue on tassa asiassa joutunut ristituleen. Olemme osa Luomaa, ja toivomme, ettd tdma myds huo-
mioidaan, kun rakentamisen yhteydessa suunnitellaan tiheytta ja rakentamistoimintaa. Vaikka Suvi-
maen-Majvikin suunnittelun myota on painetta jatkaa tiheda rakentamista itdan pain, Sjovikin aluetta
ei pida yhdistaa Majvikin laajentamiseen, vaan jattaa se osaksi sita Luoman kulttuurimaisemaa, jota
se on.

Kaavoittajan vastine:

Merkitééin tiedoksi.
7.2
Nahtavilld olleessa kaavaehdotuksessa Sjovikin alue on osoitettu asuinpientalojen alueeksi (AP). Muis-
tutuksen antaja vaatii, ettd merkinta korjataan valmisteluaineiston mukaisesti AO-alueeksi. Alueen
kiinteistot ovat aika pitkalti rakennettuja eika ole mitdan syyta suunnitella rakentamista suuremmassa
ja tihedammassa mittakaavassa kuin mille nykyinen omakotitalokanta antaa tilaa. Aluetta ei voi eika
pida rakentaa tihedmmin (eikd korkeammalle) talla alueella.

Kaavoittajan vastine:

Kaavaehdotusta muutetaan siten, ettd pientalovaltainen asuntoalueen (AP) kaavamer-
kintd muutetaan erillispientalojen asuntoalueeksi (AQ).

7.3

Maatalous- ja peltoalue Sjovikissa on vanhaa maatalousaluetta ja on hieno esimerkki sadilyneesta kult-
tuurihistoriasta. Nahtavilla olleessa kaavaehdotuksessa on pienennetty peltoalaa ja osoitettu asuin-
pientalojen alue (AP) pellon itdista reunaa pitkin Sjovikintien reunaan. Muistutuksen antaja vaatii, etta
peltoalue sadilytetaan nykyisen muotoisena ja kokoisena. Mikali pellosta osoitettaisiin kolmannes
asuinrakentamista varten, tuhoaisi rakentaminen kulttuurimaiseman, joka on vuosien varrella muo-
toutunut Sjoévikintien varrelle.

Lisaksi vaaditaan, ettd peltoalue osoitetaan maisemallisesti arvokkaaksi peltoalueeksi (MA) maata-
lousalueen (MT) sijaan.
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Kaavoittajan vastine:

Kaavaehdotusta muutetaan siten, ettd peltoalueen kaavamerkintd maatalousalue (MT)
muutetaan maisemallisesti arvokkaaksi peltoalueeksi (MA).

7.4

Nahtavilld olleessa kaavaehdotukseen on piirretty ulkoilureitti Majvikintieltd Luomanrantaa pitkin
itddn Espooseen pdin. Muistutuksen antajan mielesta kyseinen reitti, eli olemassa olevia tieosuuksia
hyodyntdva, on paras vaihtoehto reitille. Majvikista itda rantaa pitkin etenevaa reittia vastustetaan,
silld ranta-alue on yksityisomistuksessa ja ranta soveltuu huonosti reitiksi maastonsa takia. Alue on
jyrkkaa kalliota, jonka lomassa on savipohjaa tulva-alueella. Nykyinen ulkoilureitin linjaus on kustan-
nustehokkaampi.

Kaavoittajan vastine:
Merkitéidn tiedoksi.

Todettakoon, ettd kaavaehdotuksen mukainen reitti séilyy.

8. Muistuttaja 8
8.1

Nahtavilld olleessa kaavaehdotuksessa on hyvia parannuksia valmisteluaineistoon nahden. Muistutuk-
sen antaja nakee perusteltuna laajentaa kiinteistonsa (tilat 4:55, 1:24-1, 1:24-2, 1:24-3,1:27, 5:105-1,
5:105-2, 5:10, 5:41, 5.16 ja 4:125-1) rakennusalueita mm. seuraavien seikkojen takia: vaestonkasvu on
nopeaa padkaupunkiseudulla mukaan lukien Masalassa ja sen myo6ta tarvitaan lisda asuntoalueita;
Sundsberg ja Sarvvik ovat onnistuneita esimerkkeja pientaloalueista, jotka ovat kehittyneet kunnan
kannalta myonteisesti ja joissa kysynta on kovaa; koronan my6ta kiinnostus kauempana radanvarresta
oleville asuntoalueille on lisdantynyt; mailla johon ehdotetaan osayleiskaavaehdotukseen verrattuna
lisda pientaloalueita, ei ole muutamia poikkeuksia lukuun ottamatta isompia luontoarvoja eivatka
maat myodskadan ole erityisen hyvin soveltuvia maa- ja metsataloudelle; laajemmilla rakennusalueilla
kaavataloudellisuus paranee; osayleiskaavaehdotuksessa omistamistamme alueista, yhteensa n. 120
hehtaaria, ainoastaan n. 21 hehtaaria on ehdotettu asutusta varten ja ehdotettujen tarkennusten
jalkeen asumiseen tarkoitettuja alueita olisi yhteensa noin 36 hehtaaria, eli edelleen varsin maltillinen
ja vihreita arvoja suosiva maankaytto.

Kaavoittajan vastine:
Merkitéidn tiedoksi.
8.2

Kiinteiston rakennusaluetta pitaisi laajentaa koilliseen ja luoteeseen, silld eteldrinne on sopivan loiva
ja rakentamiseen hyvin soveltuva. Maaperan viljeltdvyys on tdssd kohdin muita alueen peltoja epa-
suotuisampaa. Rakennusalueen laajennuksen myota muodostuisi tiiviimmin rakennettavien alueiden
ulkopuolelle luonteva pientalovaltaisten asuntoalueiden (AP) “ulkokeha” jattden kuitenkin riittavan
viheralueen rakennettavien alueiden valiin.

Kaavoittajan vastine:

Uusimaa-kaava 2050 on voimassa osayleiskaavan alueella ja se on otettava huomioon
osayleiskaavan maankdytossd. Kyseisessd kaavassa taajamatoimintojen kehittdmis-
vy6hyke rajautuu voimalinjojen eteld- ja itdpuolelle kytkeytyen olemassa olevaan Ma-
salan taajamarakenteeseen, toisin sanoen muistuttajan omistamien tilojen ulkopuo-
lelle. Muistuttajan omistamat tilat, joiden Kirkkonummen yleiskaavan 2020 mukaisten
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8.3

laskennallisten rakennuspaikkojen mddrd on huomattava, sijaitsevat kaavoitusta oh-
jaavien viranomaisten mukaan asemakaavoituksen lievealueella.

Kunnan edustajat ovat kéyneet neuvotteluja alueen kehittémisesté kaavaehdotuksen
pohjalta osayleiskaavan viranomaisneuvottelussa (7.9.2022) ja tyéneuvottelussa (1.11.
2022) Uudenmaan liiton ja Uudenmaan ELY-keskuksen lausuntojen johdosta. Molem-
missa lausunnoissa suhtauduttiin muistuttajan omistamien maiden asemakaavoittami-
seen kriittisesti. Kunnan ndkemyksen mukaan merkittévéin maanomistajan maiden ke-
hittémiselle on perusteet, minkd johdosta kaavoitus- ja liikennejdrjestelmdpalvelut laati
edellé mainittuihin neuvotteluihin kaavamerkinnén, joka mahdollistaa asemakaavoi-
tuksen muistuttajan tiloilla. Kyseessd on AP/res-kaavamddirdys, jonka siséltéd on avattu
alla olevassa kappaleessa.

Kaavaehdotusta muutetaan osoittamalla voimalinjan Vittrésk-jérven puoleiset asema-
kaavoitettavat asuntoalueet osalta siten, ettd uuden reservialueen kaavamdcdréyksen
(AP/res) myétd vaikutetaan niiden toteuttamisen ajankohtaan. Kyseisen alueen pienta-
lovaltaisten alueiden rakentaminen voidaan kéynnistdd, kun sen Iédheiset asuntoalueet
ovat rakentamisen mddrdin osalta toteutunut 75 %:sti. Edellisen liséiksi kaavaehdotuk-
sen AP-alueiden rajauksia on tarkistettu vdhdisesti laajentamalla asemakaavoitettavia
alueita. Niin ikéédn muistuttajatahon omistuksessa olevaa aluetta on kaavaehdotukses-
ta muutettu vastavuoroisesti virkistysalueeksi vihdisessd mddrin. Niin ikédé kaavaehdo-
tusta muutetaan monipuolistamalla ulkoilureitistéd.

Muistutuksen antajan eteldisimman pientalovaltaisen asuntoalueen laajentamista ehdotetaan luotee-
seen. Maanomistajien tasapuolisen kohtelun nimissa osa lahivirkistysalueesta (VL) tulisi sijoittaa vie-
reiselle kiinteistolle 3:57, perusteluna se, ettd omistamamme alueet ovat (lansi-)rinteiset ja kovapoh-
jaiset, kun taas kiinteisttssa 3:57 on peltoalue, johon myds kaavaehdotuksessa esitetdan hulevesien
kasittelyaluetta (ei rakentamiselle soveltuvaa).

Vastineena kunnanhallituksessa 25.10 esitetylle kommentille Idhivirkistysalueen (VL) riittamattomyy-
destd Tinanpellontien lansipuolella, todetaan ettd kaavaehdotuksessa VL-alue on leveydeltdaan n. 60—
80 metrid, joka on muistutuksenantajan nakokulmasta riittava.

Kaavoittajan vastine:

Muistuttajan esitys virkistysalueen sijoittamiseksi naapuritilan 3:57 alueelle perustel-
laan maaperdén rakennettavuudella ei ole riittdvd. Kaavaehdotuksessa muistuttajan
omistamille tiloille sijoittuu merkittdvd mdédrd asemakaavoitettavaa asuinpientalojen
aluetta (AP/res), mikd edellyttdd myés riittévien virkistysalueiden osoittamista muistut-
tajan omistamalle maalle. Todettakoon, ettd kaavaehdotusta muutetaan tilan 3:7 (257-
460-3-7) osalta siten, ettd kaavaehdotuksen néhtdvilld olon jilkeen laadittujen luonto-
selvitysten johdosta tilan alueelle osoitetaan kaksi uutta, joskin pinta-aloiltaan pieneh-
két luonnonsuojelualueet (SL). Molemmat on mddrd toteuttaa METSO-hankkeina.

Kaavaehdotusta muutetaan muistuttajatahon ldheisyydessd sijaitsevan kunnan omis-
tuksen alueella (tila 257-460-1-74) niin, ettd sen kdyttotarkoitus varataan virkistykseen
muodostaen yhtendisen virkistysalueen muistuttajan omistaman maa-alueen (tilat
257-460-5-16 ja 257-460-5-10) kanssa. Kyseinen alue sijaitsee voimalinjojen Iéheisyy-
dessd alueella, jonka maaperd soveltuu huonosti rakentamiseen. Niin ikédn kaavaehdo-
tusta muutetaan muistuttajan tilan 4:124 (257-460-4-124) osalta siten, ettd osa siitd
osoitetaan virkistysalueeksi samalla kun ehdotuksen AP-aluetta laajennetaan vihdii-
sesti AP/res-alueena.

85



Kt. vastine 8.2 sekd Kirkkonummen ympdristéyhdistyksen lausuntoon 12.3.
8.4

Sommarbontien kohdalla erillispientalojen asuntoaluetta (AO) ehdotetaan laajennettavaksi molem-
mille puolille tieta. Tien ja maiseman takia mahdollisen laajentumisalueet ovat otollisia rakentamis-
paikkoja, jonka maanpohja on enimmakseen hiekkamoreenia. Etenkin tien pohjoispuolella on sopiva
loiva eteldrinne rakentamiselle. Suunnitellulle viherreitille jaisi kuitenkin riittavasti tilaa.

Kaavoittajan vastine:

Muistuttajan esitys erillispientalojen osoittamiseksi Sommarbontin alueelle ei ole perus-
teltu tilanteessa, jossa uutta asuntorakentamista on mahdollista osoittaa muistuttajan
omituksessa oleville muille alueille.

Ei muutoksia kaavaehdotukseen.
8.5

Lantisimman pientalovaltaisen asuntoalueen (AP) laajentamista ehdotetaan pohjoiseen ja eteldan.
Pohjoisessa on hyvin rakentamiselle soveltuva hiekkamoreenipohjainen tasanne ja aluetta mahdollis-
ta laajentaa hiukan etelddn menematta suoperaiselle alueelle.

Kaavoittajan vastine:

Kaavaehdotusta muutetaan osoittamalla pientalovaltainen asuntoalue (AP) reservialu-
eeksi (AP/res). Kyseisen kaavamddrdyksen kuvaus on vastineessa 8.2. Edellisen liséiksi
kyseistd asuntoaluetta laajennetaan vihdisesti eteléin suuntaan.

8.6

Ehdotettu liito-oravareitti voisi suunnata toimivammin. Kaavaehdotuksessa esitetty liito-oravareitti
halkaisee rakennusalueen kahtia, joka ei kaavataloudellisesti jarkevaa. Esitetty reitti menee noin 120-
150 metria levean nykyisen pellon yli. Muutoksen my6ta liito-oravareitti kulkisi olemassa olevaa met-
sdaluetta pitkin ja oravat voisivat valita kummalta puolelta ET-aluetta haluavat kulkea. Lisdksi on hyva
huomioida, ettd osayleiskaavan lansipuolella on runsaasti metsaa ja sieltad |0ytyy luonnostaan paljon
erilaisia reitteja liito-oraville

Kaavoittajan vastine:

Kaavaehdotuksessa osoitettu kaavamdiéirdys, jonka liito-oravien kulkureitti on ohjeelli-
nen ja sen tarkka sijainti selvitetddn asemakaavoituksen yhteydessd.

Ei muutoksia kaavaehdotukseen.
8.7

Kaavaehdotuksessa varsin iso osa muistutuksen antajan kiinteistdn pinta-alasta on muutettu I3hivir-
kistysalueeksi (VL). VL-alue hankaloittaa metsanhoitoa ja sen kannattavuutta. Siltd osin, kun maita ei
ole mahdollista muuntaa rakennusalueeksi nakisimme jarkevaksi muuntaa niitda MU-alueeksi.

Kaavoittajan vastine:

Maankdytté- ja rakennuslaissa (MRL) on mddirditty yleiskaavan seké asemakaavan sisdil-
tévaatimuksista, joiden mukaan kaavoitettavalla alueella tai sen IGhiympdristéssd on
oltava riittdvdsti puistoja tai muuta IGhivirkistykseen soveltuvia alueita. Niin ikédn
osayleiskaavan tavoitevuonna 2050 Masalassa on mddrd asua enintddén 15 000 asukas-
ta. Ndin ollen osayleiskaavassa on varattava riittévdt virkistysalueet kasvavalle vdes-
tolle.

Kaavaehdotusta muutetaan laajentamalla véhdisesti virkistysalueita koskien myds
muistuttajan omistuksessa olevia tiloja.
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8.8

Masagardia eteldsta lahestyvan ulkoilureittia pitaisi linjata olemassa olevaa tieta hyodyntden. On kus-
tannustehokkaampaa hyodyntaa olemassa olevia teitd kaavaehdotuksessa esitetyn Masagardin ita-
puolella olevan uuden ulkoilureitin sijasta.

Kaavoittajan vastine:

Laadittaessa alueelle asemakaavoja tutkitaan ulkoilureitit ja niiden jatkuvuus yksityis-
kohtaisesti. Kaavaehdotusta kuitenkin tarkistetaan muistuttajan esityksen perusteella.

8.9

Hvittorpintiesta lanteen kulkevaa ulkoilureittia pitaisi siirtaa pohjoisemmaksi olemassa olevaa polkua
hyodyntden. On kustannustehokkaampaa hyodyntda olemassa olevaa reittid ja samalla sdastetdan
hiilinieluna toimivaa metsaa.

Kaavoittajan vastine:

Laadittaessa alueelle asemakaavoja tutkitaan ulkoilureitit ja niiden jatkuvuus yksityis-
kohtaisesti. Liséiksi todettakoon, etté osayleiskaavassa reittien sijainnit ovat ohjeellisia
ja ne tdsmentyvdt asemakaavoituksessa.

Kaavaehdotusta muutetaan muistuttajan esityksen mukaisesti.

9. Muistuttaja 9
9.1

Muistutuksen antaja hallitsee itdisimmalta kaava-alueelta pari kiinteistdd ja Luoman nakokulmasta
kaavarajaus vaikuttaa kasittamattomalta. Kiinteistot sijaitsevat kilometrin pdassa siitd “rajasta”, joka
perinteisesti on erottanut Luoman kylan Masalasta. Kylillda on oma profiili, ja valitettavasti taytyy tode-
ta, ettd Masala ja siellda meneilldan oleva kehitys ei tunnu hyvalta eika siihen sisally minkaanlaista asu-
misestetiikkaa (lukuun ottamatta joitakin Sundsbergin osia). Siksi ei ole mitdan syyta, ettd muistu-
tuksen antajan kiinteistod kuuluisi kaavaan. Kaava-alueen raja on tarkistettava siten, ettd minun maa-
alueeni ei sisally Masalan kaavaan.

Syyt siihen, ettd merkittdva osa Luomaa on yhdistetty Masalan osayleiskaavaan, tulee perustella ja
selostaa uskottavasti ja selkedsti, erityisesti kun luomalaiset ovat kerta toisensa jalkeen ndhneet oman
kyldn osayleiskaavan lykdttavan lahes 20 vuoden ajan. Tuntuu ivalliselta huomata olevansa osa Ma-
salaa.

Kaavoittajan vastine:

Todettakoon, etti osayleiskaavoitettavat alueet muodostuvat maankdytdn kannalta
tarkoituksenmukaisista suunnittelualueista. Suunnittelualueiden ei téten tarvitse nou-
dattaa historiallisia kylérajoja. Toisin sanoen kyldn rajat séilyvét nykytilanteen mukai-
sina.

Ei muutoksia kaavaehdotukseen lukuun ottamatta kaavateknisistd syistd rautatie-
alueen (LR) vdhdistd laajentamista Luoman kyldn alueella.
9.2
Muistutuksen antajan kiinteist6t on jossain vaiheessa merkitty ldhivirkistysalueeksi (VL). Kukaan ei ole
selittanyt, miksi tata merkintaa kaytetaan. Mikseivat rajanaapureiden samanarvoiset kiinteistot ole

saaneet tdta merkintda? Muistutuksen antajan vaatimuksena on, ettd kiinteist6ja kohdellaan samoin
kuin naapureiden (=M).
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Kaava-aineistoon sisdltyvaan kaavakarttaan on piirretty ulkoilureitti suoraan vuokratulle viljelysmaal-
le. Vaikka tekstiosassa kerrotaan, ettd merkintad on suuntaa-antava, on luottamus suuntaa-antavuu-
teen alhainen. On tdytta hulluutta, etta ulkoilureitteja aina rakennetaan itsetarkoituksellisesti ranta-
viivaa pitkin. Luoman kyseiselld alueella tulvan vaara on ilmeinen ja uusiutuva ja tulee hyvin kalliiksi
rakentaa ja yllapitaa ulkoilureittia siella. Lisaksi Natura 2000 -alue on kai luotu antamaan rauhaa pesi-
ville linnuille, ja silloin ajatus siitd, ettd sinne ohjataan hairitsevid ihmisjoukkoja, tuntuu paattomalta.

Ajatuksen ja vaatimuksen kansallisesti ja alueellisesti merkittavien kulttuurimaisemien sailyttamisesta
ja yllapitdmisesta tulee olla suunnittelun todellisena johtotdhtena.
Kaavoittajan vastine:

Muistutuksessa esille nostetut tilat on osoitettu jo Kirkkonummen yleiskaavassa 2020
(lainvoim. v 2000) léhivirkistysalueiksi. Kiinteistdt on osoitettu myés Masalan osayleis-
kaavan valmisteluaineistossa ldhivirkistysalueiksi.

Uudenmaan ELY-keskuksen johdolla laaditaan parhaillaan Kehé lli:n tiesuunnitelmaa,
jossa tasoliittymdt mukaan lukien Luomanranta poistuu viimeistddn kéytostd siind vai-
heessa kun Majvikinportin eritasoliittymd on toteutettu Kehd Ill:lle. Pddtéksid eritaso-
liittymdn toteuttamisesta ei ole ja mitd todennéikéisimmin sen toteuttaminen ajoittuu
aikaisintaan 2030-luvulle. Toisin sanoen nykyinen Luomanrannan tasoliittymd sdilynee
huomattavan pitkéén kdytdssd.
Kaavaehdotusta muutetaan siten, ettd Nédseuddenin alueen kdyttétarkoitus on luon-
nonsuojelualue, joka on mddrd toteuttaa METSO-hankkeena.

9.3

Viittaus Uusimaa 2050 -maakuntakaavaan tulee ottaa huomioon myohemmin, koska tietojen mukaan

kaava ei ole saanut lainvoimaa Korkeimmassa hallinto-oikeudessa kasiteltdvan valituksen takia.
Kaavoittajan vastine:
Merkitéidin tiedoksi.
Todettakoon, ettd Uusimaa-kaava 2050 on lainvoimainen maanomistajan tilojen alu-
eella, mikd tarkoittaa kaavaehdotuksen aineiston tarkistamista ennen kaavan hyvdks-
ymiskdsittelyd tarvittavilta osin Uusimaa-kaavan 2050 (ts. maakuntakaavan) osalta.

10. Muistuttaja 10

10.1
Muistutuksen antajat omistavat Luomanrannan alueella kiinteist6ja (tilat 2:11 (rakennettu), 2:11, 2:26
ja 2:80). Nahtavilld olleessa Masalan osayleiskaavaehdotuksessa on esittimdamme Luomanrannan
aluetta koskevat mielipiteet otettu huomioon asianmukaisesti ja oikealla tavalla. Muistutuksenanta-
jien ndkemyksen mukaan osayleiskaavan valmistelussa on tehty kattavat ja asiantuntevat selvitykset
seka esitetty hyvaksyttavat perustelut kaavaehdotuksen arvioimiseksi ja hyvaksymiseksi.
Kaavoittajan vastine:
Merkitédn tiedoksi.

Todettakoon, ettd osayleiskaavan laatiminen on tehty kaavoitusta ohjaavien viran-
omaistahojen ohjauksessa ja tarvittavat selvitykset on laadittu.
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10.2

Vuonna 2020 oli ndhtavilla Uudenmaan ELY-keskuksen vetdama tiesuunnitelma Keha lll:n parantami-
sesta Maijvikin ja Masalan valilla. Suunnitelman toteuttamisen aikataulu jai epaselvaksi, mutta oletus
on, etta se toteutetaan kuitenkin tulevaisuudessa.

Keha Ill:n parantamisen tiesuunnitelmassa suljetaan Luomanrannan tien ja Luomanpolun asukkaiden
kulku tieliittyman kautta Kantatie 50:lle. Tassa tilanteessa asukkaiden kulku ohjautuu Luomanrannan
tien kautta Sjovikin tielle ja sita kautta Majvikin liittymaan kantatie 50:lle.

Muistutuksen antajat pyytdvat tutkimaan, onko Masalan osayleiskaavassa tarvetta huomioida Sj6vi-
kintien linjauksen ja tien leventdamisen vaatiman alueen osoittaminen Masalan osayleiskaavassa.

Kaavoittajan vastine:

Todettakoon, ettd Helsingin seudun merkittdvdt liikkennehankkeet toteutetaan Helsin-
gin seudun MAL-suunnitelman toteuttamisohjelman puitteissa. Tiesuunnitelman hyvdk-
syminen edellyttdd, ettd alueen asemakaavat on laadittu ja ne ovat lainvoimaisia. Kirk-
konummen kaavoitusohjelman 2023-2027 mukaisesti vuonna 2023 pannaan vireille
asemakaavat, jotka mahdollistavat vireilld olevan Kehd Ill:n tiesuunnitelman hyvikymi-
sen aikanaan. Tiesunnitelman laatimisesta on vastannut Uudenmaan ELY-keskus ja val-
mistuttuaan sen hyvéksyy Traficom.

Yleisesti voidaan todeta, ettd Uudenmaan ELY-keskus ja Vdéylévirasto hallinoivat ja vas-
taavat pddvdylien kuten Kehd Ill suunnittelusta ja toteuttamisesta.

Kaavaehdotusta muutetaan siten, ettd Sjévikin pientalovaltainen asuntoalueen (AP)
kaavamerkinté muutetaan erillispientalojen asuntoalueeksi (AO). Koska Sjévikin alueen
maankdytté sdilyy pitkdlti nykytilan mukaisena ja perustuu olemassa olevaan tieverk-
koon, ei synny tarvetta kokoojakatumaisen yhteyden toteuttamiseen. Myés alueen
asukkailta saadussa palautteessa on valtaosaltaan esitetty edelld kuvatun mukaista
muutosta Sjévikin alueelle. Sjévikin asuntoryppddseen osoitetaan kaksi uutta rakennus-
paikkaa tiloille 2:11 ja 2:80. Ne molemmat ovat muistuttajan omistuksessa. Sen sijaan
rantaviivalla sijaitseva tila 2:26 sijaitsee tulvariskialueella eikd se siten ole rakentamis-
kelpoinen.

Uudenmaan ELY-keskuksen johdolla laaditaan parhaillaan Kehé lli:n tiesuunnitelmaa,
jossa tasoliittymdt mukaan lukien Luomanranta poistuu kdytéstd viimeistdén siind vai-
heessa kun Majvikinportin eritasoliittymd on toteutettu Kehd Ili:lle. Pééitoksid eritaso-
liittymdn toteuttamisesta ei ole ja mitd todenndkéisimmin sen toteuttaminen ajoittuu
aikaisintaan 2030-luvulle. Toisin sanoen nykyinen Luomanrannan tasoliittymd sdilynee
huomattavan pitkéén kdytdssd.

10.3

Osayleiskaavaehdotuksessa Luomanrannan alueelle on esitetty ohjeellinen paaulkoilureitti. Kaavaeh-
dotuksessa linjatusta ulkoilureitistd luonnonvaraista maastoa ovat lahivirkistysalueen (VL) osuus sekéa
Keha lll:n vieressa Espoon suuntaan kulkeva reitin osa. Ulkoilureitin kulku Luomanrannassa on 0soi-
tettu Luomanrannantielle ja Sjovikintielle, joita pitkin reitti etenee Majvikiin. Luomanrannan osuudella
esitetty virkistysreitin kulku hyédyntaa olemassa olevia teitd, jotka ovat hyvia ja helppokulkuisia, niin
jalankulkijoille kuin pyorailijoille. Suunniteltu reitin linjaus on onnistunut, se ei rasita eika hairitse
Iahivirkistysalueen (VL) runsasta eldin- ja lintukantaa, eikd aiheuta haittaa Espoonlahden Natura-alu-
eelle. Esitetty paaulkoilureitin linjaus on hyva myos sen vuoksi, etta se ei aiheuta kaavaehdotuksessa
esitellylle Luomanrannan ja Sjovikin maankaytolle (AP) haittaa ja se kohtelee alueen kiinteistjen
omistajia tasapuolisesti.
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Pyydamme kaavoittajaa sadilyttamaan edelld kerrotuin perustein lopullisessa Masalan osayleiskaavas-
sa Luomanrannan ja Sjovikin alueen ohjeellisen paaulkoilureitin/pyoraily ja jalankulkureitti kaava-
ehdotuksen reitityksen mukaisena.

Kaavoittajan vastine:
Merkitddn tiedoksi.

Todettakoon, ettd Sjovikin asuntoryppddn pohjoispuoleinen Néseuddenin alueen maan-
kéyttéd tarkistetaan kaavaehdotuksesta siten, etté virkistysalueesta (VL) osa osoite-
taan Ndssuddenin luonnonsuojelualueeksi (SL, nimi on epdvirallinen). Suojelu koskee
olemassa olevaa lehtoa, joka sijaitsee kunnan omistamalle maalle. Rantasauna on
osoitettu myds kaavakartalla. Virkistysalueen ldpi osoitettu kévelyn ja py6rdilyn yhteys
on mddrd toteuttaa.

Kt. vastine Kirkkonummen kunnan ympdristénsuojeluyksikén lausuntoon 21.4.
10.4

Kirkkonummen kaavoitusohjelman lapikdynnin perusteella voi todeta, ettd Luomanrannan ja Sjovikin
alueen asemakaavan laadinnan kdynnistymiseen ja valmistumiseen kuluu viela vuosia, mika merkitsee
kaytannossa rakennuskieltoa vastaavan tilan jatkumista alueella pitkalle tulevaisuuteen. Talle alueelle
on Masalan osayleiskaavan laadinnan yhteydessa tehty laajat selvitykset, jotka kattavat erittain hyvin
alueen rakentamisymparistoa koskevat asiat ja tiedot. Edelld lausutun johdosta esitimme, ettda Masa-
lan osayleiskaavaan lisdtdan maardys, jolla sallitaan yleiskaavan kayton rakennusluvan perusteena.
Maarayksessa voisi esittda vaatimukset ja ehdot rakennusluvan myoéntamiselle esimerkiksi viitteella
MRL:n 171 pykalaan.

Kaavoittajan vastine:

Asia on kdsitelty rakennusvalvonnan kanssa 29.11.2022. Sjévikin asuntoryppddn mo-
lemmat uudet rakennuspaikat voidaan myéntdd suunnittelutarveratkaisuina.

Kaavaehdotuksen selostusta tdsmennetddn siten, ettd edelld kuvattu asia kirjataan lo-
pulliseen kaavaselostukseen.

10.5

Luomanrannan ja Sjovikin alueen toteuttaminen pientalovaltaisena asuntoalueena (AP) vaatii alueelle
asemakaavan ennen rakentamisen aloittamista. Huomioiden Kirkkonummen kaavoitusohjelman ja
kaavoituksen resurssit, on oletettavaa, ettd asemakaavan laatiminen ja sen toteuttaminen siirtyy pit-
kdlle tulevaisuuteen.

Luomanrannan alue on ajan kuluessa rakentunut melko valmiiksi erillispientalojen alueeksi. Alueelle
on muodostunut ajan kuluessa merkittava maara kiinteistoja (tontteja), joista rakennettujen kiinteis-
tojen pinta-ala on keskimaarin noin 2500 m2. Alueella on jaljelld enda 5 rakennuskelpoista rakenta-
matonta kiinteistod. Alueen asukkaiden mielipiteissa on tullut esille, etta he eivat kannata lisarakenta-
mista alueelle, koska he ovat omat rakennusoikeutensa kayttdaneet ja kokevat lisdrakentamisen alu-
eella turhaksi.

Luomanrannan ja Sjovikin alueen toteuttaminen osayleiskaavassa asemakaavoitettavan pientaloval-
taisena asuntoalueena puoltavat muun muassa seuraavat seikat. Alueen liikkenneyhteydet ovat hyvat:
alue on noin 1,7 km etdisyydella Masalan juna-asemasta. Kaavaselostuksessa olevien periaatteiden
mukaan alue kuuluu tehokkuusvyéhykkeeseen 3 (kaavaselostus kuva 29 ja liite 20), jolloin selostuksen
taulukoiden 3 ja 4 mukaan suuntaa antava aluetehokkuus on 0,1-0,3. Lisaksi muistutuksessa todetaan
seuraavaa:

- kiinteistot ovat rakentamiseen kelvollisia seka kiinteistot ovat rakentamiseen riittdvan suuria
- alueella on Kirkkonummen Vesi -liikelaitoksen omistama ja yllapitdma vesi- ja viemariverkko.
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Kaiken edella lausutun johdosta tdydennetdan 16.12.2021 tehtya muistutusta Masalan osayleiskaava-
ehdotuksesta seuraavilla lisayksilla:

1. Mikali Luomanrannan ja Sjovikin alueen kaavamerkinta muutetaan AP:std AO:si niin tilojen
2:11 ja 2:80 valista tonttien rajaa on voitava sovittaa niin, etta kiinteistdjen muodot ja raken-
nettavuudet ovat tarkoituksenmukaiset sekd kummankin pinta-ala on noin 6050 m2.

2. Kohdan 1 kiinteistoille on rakentamisessa sallittava soveltaa Kirkkonummen rakennusjarjes-
tyksen, 1.1.2020, pykalan 18 rakennuspaikkaa ja pykalan 19 rakentamisen maaraa koskevia saa-
doksia.

3. Masalan osayleiskaavakartan ”osayleiskaavamerkinnat ja -maaraykset” -tekstissa esitetdaan
tulvariskia koskeva maarays, “rakennusten alimman kerroksen alapohja ei saa olla Espoonlah-
den ranta-alueilla alle N2000 + 3,2 metrin tason. Toisaalta Kirkkonummen Rakennusjarjestyk-
sessd, 1.1.2020 maarataan pykaldssa 21, etta ” Alin suositeltava rakentamiskorkeus tarkoittaa
korkeustasoa, jonka alapuolelle ei tule sijoittaa kastuessaan vaurioituvia rakenteita. Meren
rannikolla alimman rakentamiskorkeuden tulee olla vdhintddan +2.7 m + rakennuspaikkakoh-
taisesti erikseen maariteltava aaltoiluvara (korkeusjarjestelman N2000 mukaan). Rakentamista
koskeva tulvariskin erilaiset vaatimukset Kirkkonummen meren rannikolla tulee selvittda ja
korjata yhtenaiseksi. Esitimme tulvariskin huomioimista rakennusjarjestyksessa esitetylla vaati-
muksella, joka esittaad Kirkkonummen koko meren rannikolla yhtenaisen vaatimuksen. Espoon-
lahdella meren aaltoilu ei ole tulvaan merkittavaa vaikutusta, silla lahti on alueeltaan pieni, silla
ei ole suurta aavaa selkaa, jossa tuuli voisi nostaa merkittava korkeita aaltoja ja lisaksi lahti on
tasaisen matala, jonka vuoksi rantaan saapuvan aaltorintaman aallonkorkeus ei nouse merkitta-
vasti vesimassan “tsunamivaikutuksesta”.

Pyyddamme, ettd Masalan osayleiskaavan kaavoittaja ottaa kasittelyyn taman aiempaan muistu-
tukseen tekemamme lisdyksen. Lisdksi pyyddmme, ettd saisimme tavata kaavoittajan, jolloin
voisimme keskustella muistutuksen kohtiin 1 ja 2 liittyvien asioiden ratkaisumahdollisuuksista.
Tapaamisen ajankohdan voi sopia mustutuksessa esille tuodun henkilon kanssa.

Kaavoittajan vastine:
Asia on kdsitelty rakennusvalvonnan kanssa 29.11.2022.

Muistuttaja on nostanut muistutuksessaan esille hyvin yksityiskohtaisia kannanottoja
koskien esimerkiksi tiloillensa muodostettavista rakennuspaikoista ja niiden laajuudes-
ta. Osayleiskaavassa ei tmdn tyyppisié asioita ratkaista.

Muistutuksessa todetaan, ettd Sjovikin alueella on endd viisi rakennuskelpoista raken-
tamatonta kiinteistéd. Kaavahankkeen yhteydessd on todettu, ettd kaikkia Kirkkonum-
men yleiskaavan 2020 laskennallisia rakennuspaikkoja ei kuitenkaan voida toteuttaa,
silld osa niistd sijaitsee Kehd lll:n liikennemelualueella, Espoonlahden tulva-alueella.
Edellisen liséksi Uudenmaan ELY-keskus on antanut kahdelle rantaviivan tilalle kieltei-
sen pddtoksen rakentamiselle. Edelld kuvatun seurauksena Sjévikin asuntoryppddseen
voidaan osittaa ainoastaan kaksi uutta rakennuspaikkaa. Kaavaehdotusta muutetaan
siten, ettd Sjovikin pientalovaltainen asuntoalueen (AP) kaavamerkintd muutetaan eril-
lispientalojen asuntoalueeksi (AO), joiden alueella tiloille 2:11 (257-404-2-11) ja 2:80
(257-404-2-80) osoitetaan uudet rakennuspaikat. Osa tilan 2:11 maista on tulvariski-
alueella, miké on otettava huomioon lupavaiheessa. Molemmat edellé mainitut tilat
kuuluvat muistuttajalle.

Todettakoon, ettd kaavaehdotuksessa on mddritelty rakennuspaikkojen rakennusoi-
keudesta eikd sité koskevaa kaavamdidiréysté ole tarkoitus muuttaa.
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Kaavaehdotuksen tulvariskid koskeva mddrdys tarkistetaan muotoon: “Tulvariskit on
otettava huomioon sijoitettaessa rakentamista, yhdyskuntatekniikan rakenteita (mm.
energianjakelu, vesihuolto, tietoliikenne ja liikenteenohjaus) sekd muita toimintoja ve-
sistéjen Idheisyyteen.”

11. Muistuttaja 11

111

Muistutuksen antajat katsovat jaljempadna esitettdvin perustein, ettd nahtavilla oleva Masalan osa-
yleiskaavaehdotus ei tdyta mm. maankaytto- ja rakennuslain (MRL), hallintolain ja terveydensuojelu-
lainsdadannon asettamia vaatimuksia ja se tulee palauttaa uudelleen valmisteltavaksi erityisesti Es-
poosta Kolabackeniin johtavaa maakaapeli-/sdhkonsiirtoyhteyttd koskevan kaavamerkinnan osalta.

Kaavan valmistelu ei tayta mydskaan viranomaisen selvitysvelvollisuudelle asetettuja vaatimuksia.

Kaavan vaikutuksia ei ole selvitetty myodskaan MRL 9 &:n edellyttamalla tavalla, jolloin kaavan sisalto-
vaatimusten (MRL 39 §) tayttymista ei ole voitu varmistaa mm. asumiseen ja terveyteen kohdistuvien
vaikutusten osalta. Vaikutuksia koskevan informaation puutteellisuudesta johtuen myo6s vuorovai-
kutus kaavoituksessa (MRL 62 §) on jaanyt toteutumatta.

Kaavoittajan vastine:
Merkitddn tiedoksi.

Masalan osayleiskaavan laadinta on toteutettu MRL:n ja kunnan hallintosédédnnén mu-
kaisesti. Kaavoitus on liséiksi tehty kaavoitusta ohjaavien viranomaistahojen kanssa ei-
ké heiddn ndkemyksensd mukaan kaavanlaadintaa ole tehty lainvastaisesti.

11.2

Yleiskaavaehdotuksessa osoitetaan Espoosta Kolabackeniin suunnitellun suurjannitevoimajohtoparin
(2 x 400 kV) maakaapelilinjaus Masalan kylan lapi rantaradan viereen Masalantien puolelle. Hanke on
teholtaan ja vaikutuksiltaan seka toteuttamistavaltaan poikkeuksellinen. Kaavamerkinnan mahdollis-
tamia 400 kV:n suurjannitevoimajohtoja ei ole maakaapeleina aiemmin Pohjoismaissa asennettu maa-
seudulle tai asutuksen keskellekdan. Kuvaavaa on, etta Suur-Berliinin alueella 400 kV:n maakaapeleita
on asennettu esiselvitysten jalkeen 32 metrin syvyydessa olevaan tunneliin ja Suur-Lontoon alueella
vastaavanlaisia kaapeleita on asennettu 12-60 metrin syvyyteen erikseen rakennettuihin tunneleihin.
Naihin menettelytapavalintoihin ovat vaikuttaneet erityisesti turvallisuus ja huoltovarmuus.

Masalan osayleiskaavaehdotuksessa kaapelia suunnitellaan Masalan, Luoman ja Mankin kylien ldpi ja
samalla pientalokiinteistdjen pihojen poikki Kirkkonummen alueelle suuntoporaamalla tai 1,5 metrin
maakaivantona liejusaviperaiseen ja sulfidisavipitoiseen maahan rantaradan valittomaan laheisyyteen
ilman riittavia riskiarvioita.

Maakaapelivaraus rajoittaisi kohtuuttomalla tavalla kohdekiinteistdjen kayttdd ja muodostaisi ilmei-
sen riskin vaikutusalueen asukkaiden terveydelle. 1970-luvun loppupuolelta lahtien on julkaistu yli 25
vaestotutkimusta, joiden yhteisanalyysit viittaavat siihen, ettd voimajohdon ldheisyydessa lasten
leukemia voisi lisadntya, kun magneettivuon tiheys ylittda 0,4 uT. Maailman terveysjarjeston syovan-
tutkimuskeskus IARC on luokitellut magneettikentdt mahdolliseksi syopaa aiheuttavaksi tekijaksi
(Duodecim: Terveyskirjasto). STUK:n julkaisussa ”Sahkdmagneettiset kentéat terveysriskina” koroste-
taan varovaisuusperiaatteen merkitysta voimalinjojen suunnittelussa:

”Sahkomagneettisia kenttia koskevat altistumisrajat ovat riskinhallinnan keskeinen Iahtékohta.
Ongelma on kuitenkin siina, ettd ei ole taytta varmuutta siitd kuinka paljon altistumista pitaisi
rajoittaa, koska tutkimustieto on osin puutteellista ja kenttien biologiset vaikutusmekanismit
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ovat hyvin monimutkaisia. Tama tilanne on varsin tyypillinen monille ympariston terveysriskeil-
le.

Varovaisuusperiaate lahtee siitd, etta monia riskeja on syyta rajoittaa etukateen, vaikka riittavaa
tietoa niiden haitallisesta vaikutuksesta ei vield olisi. Varovaisuusperiaate on paikallaan silloin,
kun on tieteellisilla perusteilla mahdollista olettaa, etta riski on olemassa ja siita voi koitua vaka-
via ja pysyvia seurauksia ihmisen terveydelle ja hyvinvoinnille.”

Fortum Oyj:n Rambollilla teettdman Kolabackenin maakaapelia koskevan ymparistoselvityksen mu-
kaan magneettivuon tiheys, joka on < 0.4 uT, saavutettaisiin maantasossa 6.8 metrin etdisyydella kaa-
peliasennuksen keskipisteestd. Saman ymparistoselvityksen mukaan Sateilyturvakeskuksen nakemys
kuitenkin on, etta magneettivuon tiheys on todenndkdisesti aina alle 0,4 uT, kun etdisyys maakaapelin
keskilinjasta on noin 20 metria. Vaikutusten ulottuvuudesta esitettyjen tulkintojen ristiriitaisuus ja vai-
kutusten kohdistuminen terveyteen korostavat erityista tarvetta selvittda maakaapelin vaikutukset ja
vaikutusalue avoimesti kattavin ja luotettavin selvityksin.

Varauksen osoittamalle alueelle sijoittuu myds kunnan runkovesijohto, datakaapeleita ja sinne on
suunnitteilla myos kunnan jatevesijohto. Rantaradan lisdksi ne vaativat omat turvarajansa.

Maakaapelin suoja-alue junaradasta on 30 metria raiteiden keskipisteesta ja se vie asukkaiden tonteis-
ta noin 20 metria. Lisdksi kunnan runkovesijohtoputki sijoittuu tonteilla suoja-alueen reunaan. Runko-
vesiputkesta madritellaan turvaraja kaapeleille, jotka sijoittuisivat noin 2.5 metrin etdisyydelle toisis-
taan. Nain ollen tontille tulisi vdhintdan 45 metrin alue, joka rajautuisi pois kiinteiston omista-
jan/haltijan kdytosta. Kaava aiheuttaisi nadin ollen kohtuutonta haittaa kaavan oikeudellisten sisalto-
vaatimusten vastaisesti (ks. suoja-alueohje). Varauksen osoittama alue on riittamaton ja epasopiva
suurjannitekaapeliparin sijoittamiselle.

Maakaapelin vaikutusten vakavuus on mielletty aiemmin kaavan aiemman valmistelun aikana, jolloin
on toistuvasti paatoksin, ponsin ja evastyksin pyritty varmistamaan, ettd kaapeli sijoitetaan pois
asuinkiinteistdjen pihoilta (Yhdyskuntatekniikan lautakunta 17.6.2021, kunnanhallitus 21.6.2021, kun-
nanvaltuusto 30.8.2021 ja yhdyskuntatekniikan lautakunta 29.9.2021). Ndma toimielimet ovat toden-
neet toistuvasti ja yksiselitteisesti tarpeen sijoittaa po. maakaapeli rantaradan ja Keha lll:n valiseen
maastoon. Nyt em. linjauksesta on poikettu yllatyksellisesti ilman kiinteistokohtaisia vaikutusarvioin-
teja ja avointa vaihtoehtotarkastelua.

Kaavoittajan vastine:

Merkitéidn tiedoksi.

Kt. Luoman kyldyhdistyksen lausunnon vastine 16.3.
11.2

MRL 62 &:n mukaan kaavoitusmenettely tulee jarjestaa ja suunnittelun Iahtékohdista, tavoitteista ja
mahdollisista vaihtoehdoista kaavaa valmisteltaessa tiedottaa niin, ettd alueen maanomistajilla ja niil-
13, joiden asumiseen, tyontekoon tai muihin oloihin kaava saattaa huomattavasti vaikuttaa, seka viran-
omaisilla ja yhteisoilld, joiden toimialaa suunnittelussa kasitelldan (osallinen), on mahdollisuus osallis-
tua kaavan valmisteluun, arvioida kaavoituksen vaikutuksia ja lausua kirjallisesti tai suullisesti mielipi-
teensd asiasta.

Kaavaselostuksen tulee olla keskeinen asiakirja sen selvittamiseksi, millaisia tutkimuksia tai selvityksia
kaavan laatimisen yhteydessa on suoritettu ja/tai mink3 laatuista aineistoa on ollut kdyt6ssa kaavaa
laadittaessa. Kaavaselostuksesta ei kuitenkaan ilmene, etta voimalinjojen rajoittavia vaikutuksia yk-
sittdisiin kiinteistoihin tai yleensakaan olisi selvitetty, kuten mm. kaavaselostuksen osio ”Vaikutukset
ihmisten elinoloihin ja elinymparistoon” osoittaa.
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Ndin ollen kaavan valmistelu ei tayta paitsi MRL 62 §:ssa asetettuja vaatimuksia myodskaan perustus-
lain 20 §:n vaatimusta, jonka mukaan julkisen vallan on pyrittdva turvaamaan jokaiselle oikeus ter-
veelliseen ymparistoon sekd mahdollisuus vaikuttaa elinymparistodan koskevaan paatdksentekoon.

Kaavoittajan vastine:

Merkitddn tiedoksi.

Kt. Luoman kyldyhdistyksen lausunnon vastine 16.3.
11.4

Hallintomenettelyssa tulee noudattaa virallisperiaatetta, joka edellyttad, ettd viranomainen huolehtii
siita, etta asia tulee riittavasti selvitetyksi ennen paatoksentekoa. Hallintolain 31.1 §:n mukaan viran-
omaisen on huolehdittava asian riittdvasta ja asianmukaisesta selvittdmisestd. Viranomaisen tulee
huolehtia siita, ettd asian ratkaisemiseksi tarvittavat selvitykset ja tiedot ovat sen kdytettavissa paa-
toksentekoa varten. limeisen puutteellisen, epadluotettavan ja hyvin ristiriitaisen selvityksen perusteel-
la asiaa ei saa ratkaista. Riittdava selvittdminen edellyttda myos riittavaa perehtymista asiassa esitet-
tyihin tosiseikkoihin kuten oikeuskanslerin viraston ratkaisussa OKA 18.7.2014 (OKV/2059/1/ 2013)
todetaan:

"Hallintolain 31 §:n 1 momentin mukaan viranomaisen on huolehdittava asian riittavasta ja
asianmukaisesta selvittamisesta. Apulaisoikeuskanslerin sijainen totesi riittdvan selvittdmisen
tarkoittavan myos riittavaa perehtymistad asiassa esitettyihin tosiseikkoihin. Selvityksen riitta-
vyys ja sen oikea tulkitseminen ovat olennaisia edellytyksia asian oikealle ratkaisemiselle ja
perustelemiselle.”

Selvittamisen asianmukaisuudella tarkoitetaan sekd muodollisten menettelyvaatimusten etta niiden
erityisvaatimusten huomioon ottamista, jotka liittyvat konkreettiseen asiaan. Asianmukainen selvitta-
minen edellyttad, etta ratkaisun perusteena oleva selvitys on mahdollisimman luotettavaa ja objektii-
vista.2 Kuntien on paatdksenteossaan otettava huomioon myds taloudelliset ja muut riskit.

Tassa tapauksessa selvitysvelvollisuudelle asettaa erityisvaatimuksia voimajohdon vaikutuksiin liitty-
vat erityispiirteet. Siltikdan kaavan valmisteluaineistosta ei ilmene, milla tavoin maakaapelin vaikut-
ukset kiinteistoihin ja terveyteen seka niihin kohdistuvat riskit olisi selvitetty, milld perusteilla STUK:n
esittdmista turvarajoista poiketaan, miten varovaisuusperiaate on otettu huomioon jne.

Kaavoittajan vastine:
Merkitéidn tiedoksi.

Masalan osayleiskaavan laadinta on toteutettu MRL:n ja kunnan hallintoséénnén mu-
kaisesti. Kaavoitus on liséksi tehty kaavoitusta ohjaavien viranomaistahojen kanssa ei-
ké heiddn ndkemyksen mukaan kaavanlaadintaa ole tehty lainvastaisesti.

Kt. Luoman kyldyhdistyksen lausunnon vastine 16.3.
11.5

Maankaytto- ja rakennuslain 9 §:n mukaan kaavan tulee perustua kaavan merkittavat vaikutukset arvi-
oivaan suunnitteluun ja sen edellyttamiin tutkimuksiin ja selvityksiin. Kaavan vaikutuksia selvitettdes-
sa otetaan huomioon kaavan tehtava ja tarkoitus. Kaavaa laadittaessa on tarpeellisessa maarin selvi-
tettdva suunnitelman ja tarkasteltavien vaihtoehtojen toteuttamisen ymparistévaikutukset, mukaan
lukien yhdyskuntataloudelliset, sosiaaliset, kulttuuriset ja muut vaikutukset. Selvitykset on tehtava ko-
ko silta alueelta, jolla kaavalla voidaan arvioida olevan olennaisia vaikutuksia.

Kaava-aineisto ei kuitenkaan sisalla kuvausta kaapelin vaihtoehtoisista sijoituspaikoista. Nyt toteute-
tun “vaihtoehtotarkastelun” luonne avautuu havainnollisesti kunnanhallituksen kokouspoytakirjasta,
jonka mukaan paatoésluonnoksessa todettiin, ettd “maakaapelin linjaus on osoitettu ainoan tutkitun
suunnitelman mukaisesti.” Fortumin edustajien todettua kokouksessa, ettd muitakin vaihtoehtoja on
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tutkittu, kunnanjohtaja asian esittelijanad muutti esityksen muotoon: “Maakaapelin linjaus on osoitet-
tu tarkimmin tutkitun ja teknisesti tarkastetun suunnitelman mukaisesti.”

On huomattava, etta selvitysvelvollisuus on ilmaistu velvoittavassa muodossa. Oikeuskadytanndssa tut-
kimusten ja selvitysten riittamattéomyys on suhteellisen usein johtanut kaavan lainvastaisuuteen.
Tehtavien selvitysten tulee kattaa seka valittomat etta valilliset vaikutukset kokonaisuutena. Maan-
kaytto- ja rakennusasetuksen (MRA) 1 §:n mukaan selvitysten on annettava riittavat tiedot, jotta voi-
daan arvioida suunnitelman toteuttamisen merkittavat valittomat ja valilliset vaikutukset mm. ihmis-
ten elinoloihin ja elinymparistoon; alue- ja yhdyskuntarakenteeseen ja rakennettuun ymparistoon.
Selvitysvelvollisuutta selvennetdan lain esitdissa (HE s. 63) vield seuraavasti:

”Kaavoituksessa sovitetaan yhteen erilaisia alueidenkayttotarpeita. Alueiden kadyton ja eri toi-
mintojen ympadristovaikutukset on tarpeen selvittda ja arvioida riittavan aikaisessa vaiheessa
kaavaa laadittaessa. Riittdvan laaja-alainen ja perusteellinen vaikutusten arviointi kaavoituksen
yhteydessa on valttamatonta jo senkin vuoksi, ettd ne, joiden olosuhteisiin ratkaisu saattaa
vaikuttaa, voivat arvioida eri vaihtoehtojen vaikutuksia”.

Riittdava vaikutusten selvittaminen edellyttaa hallituksen esityksen mukaan myds mahdollisten maan-
kdyton muutosten ja vallitsevan tilanteen valista vaikutusten vertailua. Talla vaatimuksella on erityista
merkitysta nyt kasilld olevassa tilanteessa, jossa kaava vaikuttaisi merkittavalla tavalla laajalti kaapelin
|ahialueen asumisolosuhteisiin. Kaavan valmistelun yhteydessa em. vertailua ei kuitenkaan tehty.

Selvitysten riittdvyyden kriteeriksi on oikeuskdytanndssa muodostunut erityisesti se, voidaanko kaava-
asiakirjojen pohjalta ratkaista, tayttyvatko kaavan sisaltévaatimukset. N&ita yleiskaavan sisaltévaati-
muksia ovat mm. olemassa olevan yhdyskuntarakenteen hyvaksikaytto; asumisen tarpeet; mahdolli-
suudet turvalliseen, terveelliseen ja eri vaestoryhmien kannalta tasapainoiseen elinymparistoon; ym-
paristohaittojen vahentdminen; rakennetun ympariston, maiseman ja luonnonarvojen vaaliminen ja
kaavan kohtuullisuus maanomistajille ja muille oikeudenhaltijoille (MRL 39 §).

Tassa tapauksessa kaavan sisaltovaatimusten tayttymista ei ole kuitenkaan voitu varmistaa em. sisal-
tovaatimusten osalta eikd kaavoituksen edellyttamalle vuorovaikutukselle ole tarjottu tietoperustaa
MRL 62 §:ssa tarkoitetulla tavalla vaikutuksia koskevien selvitysten puutteellisuudesta johtuen.

Edella esitetyin perustein muistutuksen antajat katsovat, ettd edellytykset kaavaehdotuksen hyvaksy-
miselle eivat tayty ja kaavaehdotus on palautettava uudelleen valmisteltavaksi. Maakaapelilinjaus tu-
lee osoittaa Sundsbergintien ja Espoon rajan valilla Keha lll:n ja rantaradan viliselle alueelle.

Kaavoittajan vastine:

Osayleiskaavaehdotuksen asettaminen julkisesti néhtdville MRL 65 §:n ja MRA 19 §:n
mukaisesti on tulkittavissa asian valmisteluksi. Kunnanhallituksen pdcdtokselld asettaa
osayleiskaavaehdotus ndhtdville ei ole ratkaistu lopullisesti ja sitovasti kaava-alueen
ratkaisuja. Lopulliset selvitykset ja vaikutusten arvioinnit tdydennetddn kaavaselostuk-
seen ja mddrdyksiin ennen kaavan hyviksymiskdsittelyd.

Kt. Luoman kyléyhdistyksen lausunnon vastine 16.3.

12. Muistuttaja 12
12.1

Sjovikin peltoalue pitda muuttaa maatalousalueesta (MT) kokonaisuudessaan maisemallisesti arvok-
kaaksi peltoalueeksi (MA) ja peltoalueen pientalokaavoitus siten myods perua.
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Peltoaukea muodostui nykyiseen muotoonsa, kun ensimmaiset huvilat rakennettiin talle alueelle
1890-1910. Peltoaukea on sailyttanyt alkuperdisen rakenteensa, muotonsa ja sen ymparoivan hiekka-
tien kaytannodssa muuttumattomana yli satavuotisen historiansa ajan.

Hiekkatie kulkee edelleen alkuperdisessda muodossaan pellon ympari ja maisema on ldahes tasmalleen
samanlainen kuin se oli sata vuotta sitten. Alueen historiallisesta arvosta kertoo myds se, etta Sjovikin
peltoa ympardi kaikkiaan kuusi suojeltavaa rakennusta. Alue on osayleiskaavan alueella ainoa, josta
aukeaa avara pellon yli ulottuva ndkyma Natura 2000-verkostoon kuuluvalle merenlahdelle. Maisema-
rakenteen pitka historiallinen jatkumo on arvo, jonka sailyttamisen tulisi olla tidssa tapauksessa ensi-
sijaista. Kyseinen peltoalue tulee sadilyttaa avoimena nykylaajuudessaan ja muuttaa merkinta MA-alu-
eeksi.

Kaavoittajan vastine:
Kt. vastine muistutukseen 7.3.
12.2

Sjovikintien ja Luomanrannan alueen merkintd pitdd muuttaa pientalovaltaisesta asuinalueesta (AP)
Erillispientalojen asuinalueeksi niin etta alueelle saa rakentaa yhteensa 35 pientaloa (AO/35).

Sjovikintien ja Luomanrannan alue tulee sailyttaa pientaloalueena, jotta alueen historiallinen ilme voi-
daan sailyttaa. Mikali alueelle hyvaksytdan pellolle laajennettu AP-merkinta, vaarantaa se oleellisesti
alueen kulttuurihistoriallisen merkityksen seka maisemallisesti arvokkaan peltoalueen.

Mikali kaavamerkinta sailytetdan tdmanhetkisen esityksen mukaisena, tulisi osayleiskaavaan merkitty
AP-alue rikkomaan alueen kulttuurimaisemaa. Lisaksi mahdollisen rakentamisen ja siita lisddantyvan
asukasliikenne voi uhata alueen kulttuurihistoriallista henked, mikali alueen infrastruktuuria, tiestoa,
kunnallistekniikkaa, hulevesiohjauksia jne. on tarpeen rakentaa lisda. Sjovikintie toimii luontevana
kulttuurireunana maisema-alueelle, koska talla hetkelld alueen koko rakennuskanta sijoittuu tien toi-
selle reunamalle.

Kyseinen alue ei my6skaan ole luonnollinen jatke Suviméaki/Majvik -alueelle, vaan selked osa historial-
lista Luoman kylaa. Tamankin takia on luontevaa sdilyttaa rakentaminen saman henkisena kuin siella.

Muuttamalla AP-merkintd AO/35-merkinnaksi varmistetaan liito-oravan sekd muun eldimiston liikku-
minen alueella niin, ettei se ohjaudu asukkaiden piha-alueille. Talla hetkelld alueella on kaksi tunnet-
tua eldinten kulkureittia, josta molemmat menevat Sjovikin pellon halki Luomanrannan rantametsik-
koon ja kunnan virkistysalueen lapi Mankinjoelle.

Kaavoittajan vastine:
Kt. vastine muistutukseen 7.2.

Esitys 35 rakennuspaikan osoittamiseksi edellyttdisi asemakaavan laatimista eikd tuol-
loinkaan kyseiselle alueelle olisi sovitettavissa muistutuksessa ehdotettua erillispienta-
lojen mddirdd. Alueelle osoitetaan kuitenkin kaksi uutta rakennuspaikkaa.

12.3

Sjovikintien ja Luomanrannan ulkoilureitti pitdda muuttaa noudattamaan nykyista tielinjausta, josta se
ohjataan Luomanrannalta lahivirkistysalueelle.

Osayleiskaavassa merkitty ulkoilureitti kulkee osittain Sjovikin pellon lapi. Koska Sjévikintie noudattaa
pellon reuna-aluetta ja tarjoaa jo itsessaan avaran ndakyman merenlahdelle kauniin peltondakyman
lisdksi, ehdotamme, etta ulkoilureitti noudattaisi olemassa olevaa Sjovikintien ja Luomanrannan tielin-
jausta. Alue on jo nyt epavirallinen ulkoilureitti Masalan ja Sundsbergin asukkaille, kauniina paivina
kymmenet ulkoilijat kdvelevat Majvikista Sjovikintielle, siitd Luomanrantaan ja Keha lll:n yli Masalan-
tielle.
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Uusi ulkoilureitti, sitten kun se toteutuu, voisi tulla Majvikista Sjovikintielle, siitd Luomanrantaan ja
kunnan lahivirkistysalueelle ja edelleen Luoman kylan suuntaan tai Keha lll:n vieresta Espoon suun-
taan. Reitin rakentaminen Majvikista eteenpain rantoja pitkin on mielestdmme poissuljettua, koska
maasto on ensin kallioinen ja sitten matalaa ja mutaista merenpohjaa, jossa on korkeat kaislikot. Lisdk-
si alue on jo osittain rakennettua ja yksityisomistuksessa.

Kaavoittajan vastine:

Kaavaehdotuksessa osoitettu ulkoilureitti on ohjeellinen ja yleiskaavan yleispiirteisyys
huomioiden se on kdyténnéssé osoitettu Sjévikintien tielinjauksen mukaisesti.

Ei muutoksia kaavaehdotukseen.

Todettakoon, ettd Sjovikin asuntoryppddn pohjoispuoleinen Nédseuddenin alueen maan-
kéytt6d tarkistetaan kaavaehdotuksesta siten, etté virkistysalueesta (VL) osa osoite-
taan Ndssuddenin luonnonsuojelualueeksi (SL, nimi on epdvirallinen). Suojelu koskee
olemassa olevaa lehtoa, joka sijaitsee kunnan omistamalle maalle. Rantasauna on 0soi-
tettu my6s kaavakartalla. Virkistysalueen Iépi osoitettu kdvelyn ja pyérdéilyn yhteys on
mddrd toteuttaa.

13. Muistuttaja 13
13.1

Sjovikin peltoalue tulee kokonaisuudessaan muuttaa maatalousalueesta (MT) maisemallisesti arvok-
kaaksi peltoalueeksi (MA), koska osayleiskaavassa on huomioitu muidenkin vanhojen kantatila-
alueiden peltoalueita. Alue on ollut vanhaa Siggaksen kantatila-aluetta 1500-luvulta ldhtien ja alue
eriytettiin 1900-luvun alussa Nybackan tilaksi. Rannalla on vanhan hdyrylaivalaiturin (sr1263) jaédnteet,
jonka luonteva osa Sjovikin peltoalue on. Lisdksi Sjovikin alue kuuluu Luoman kylaan, joka on Uuden-
maan liiton toimesta kulttuurihistoriallisesti arvokkaaksi tunnustettu.

Pidetyn kaavaehdotuksen asukastilaisuuden (30.11.2021 ) materiaalissa on sivulla 24 esitetty Kulttuu-
rikohteet, jossa tunnustetaan Luoman kyla maakunnallisesti arvokkaaksi kulttuurikohteeksi. Kyseinen
alue kuuluu Luoman kylaan. Alueen historiallisesta arvosta kertoo myds se, etta Sjovikin peltoa kehys-
taa kaikkiaan kuusi suojeltavaa rakennusta tai rakennusryhmaa. Huomattakoon vield, ettd kohde on
osayleiskaavan alueella ainoa, josta aukeaa avara pellon yli ulottuva nakyma Natura 2000-verkostoon
kuuluvalle merenlahdelle. MRL:n mukaan "Jos jotakin aluetta tai rakennusta on maiseman, luonnon-
arvojen, rakennetun ympariston, kulttuurihistoriallisten arvojen tai muiden erityisten ymparistéarvo-
jen vuoksi suojeltava, yleiskaavassa voidaan antaa sita koskevia tarpeellisia maarayksia (MRL41.2 §).”

Pellon reunamille on satojen vuosien aikana muodostunut hiekkatie nimelta Sjovikintie, jonka linjaus
on tarked osa kulttuurimaiseman rajausta. Tie on ollut tarkea liikennevayla 1800-luvulla hoyrylaiva-
lilkenteen aikaan ja on niitd harvoja tieosuuksia. joka edelleen noudattaa samaa tienlinjausta kuin
aikoinaan matkustaessa vesitse Luoman rannalta Helsinkiin. Kyseisella alueella on ollut hoyrylaiva-
lilkenteen aikana lisdksi erilaista toimintaa, kuten majataloja, naisyhdistyksen jarjestamia huvittelu-
tilaisuuksia jne.

Pellon ja asuinrakentamisen raja on selkedsti ndhtdvissa peltoa ymparoivan hiekkatietd myotaillen, ja
tehtyjen selvitysten perusteella tdma tie on ollut samaa linjausta jo 1800-luvulla, mahdollisesti kauem-
min, ja ranta-alue on toiminut jo ennen hoyrylaivaliikennettd maihinnousupaikkana Helsingista tuli-
joille.

Maisemarakenteen pitka historiallinen jatkumo on arvo, jonka sailyttamisen tulisi olla tassa tapauk-
sessa ensisijaista. Kyseinen peltoalue tulee sailyttda avoimena nykylaajuudessaan ja muuttaa merkinta
MA-alueeksi.
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Kaavoittajan vastine:
Kt. vastine muistutukseen 7.3.
13.2

Sjovikintien ja Luomanrannan alue tulee sailyttaa pientaloalueena ja palauttaa alueen rajaus edelli-
seen versioon, jotta alueen historiallinen ilme voidaan sailyttaa. Mikali alueelle hyvaksytdan pellolle
laajennettu AP-merkinta, vaarantaa se oleellisesti alueen kulttuurihistoriallisen merkityksen seka mai-
semallisesti arvokkaan peltoalueen.

Mikali kaavamerkinta sailytetdan tamanhetkisen esityksen mukaisena, tulisi osayleiskaavaan merkitty
AP-alue rikkomaan alueen kulttuurimaisemaa. Lisdksi mahdollinen rakentaminen ja siitd lisdantyva
asukasliikenne voi uhata alueen kulttuurihistoriallista henked, mikali alueen infrastruktuuria, tiestoa,
kunnallistekniikkaa, hulevesiohjauksia jne. on tarpeen rakentaa lisaa.

Uudenmaanliiton julkaisussa todetaan seuraavasti:

"Hairitsevaksi voidaan kokea myds uusien asuinrakennusten piha-alueiden rajautuminen avoi-
meen viljelymaisemaan silloin, kun niistd puuttuu kasvillisuudesta ja piharakenteista syntyva
niin sanottu kulttuurireuna. Perinteisesti kulttuurireuna ymparo6i rakennuksia ja sulauttaa ra-
kennuksen piha-alueineen ympardivaan maisemaan. Avoimeen kulttuurimaisemaan nakyvasti
sijoitettu rakentaminen, esimerkiksi tuotanto- ja varastorakentaminen, vaurioittaa huonosti
sijoitettuna maisemakuvan eheytta ja kulttuurihistoriallisia kerrostumia, etenkin mikali kayte-
tdan vanhaa viljelymaata tai puretaan vanhaa rakennuskantaa.”

Sjovikintie toimii luontevana kulttuurireunana maisema-alueelle, koska talla hetkelld alueen koko
rakennuskanta sijoittuu tien toiselle reunamalle.

Esitamme Luomanrannan ja Sjovikintien AP-merkinndn muuttamista AO/35-merkinnaksi. Talla rat-
kaisulle voimme myds varmistaa liito-oravan sekda muun eldimiston liikkkumisen alueella niin, ettei se
ohjaudu asukkaiden piha-alueille. Talla hetkella alueella on kaksi tunnettua eldinten kulkureittia, josta
molemmat menevat Sjévikin pellon halki Luomanrannan rantametsikkoon ja kunnan virkistysalueen
Iapi Mankinjoelle.

Kaavoittajan vastine:
Kt. vastineet muistutuksiin 7.2 ja 12.2.
13.3

Osayleiskaavassa merkitty ulkoilureitti kulkee osittain Sjovikin pellon lapi. Koska Sjévikintie noudattaa
pellon reuna-aluetta ja tarjoaa jo itsessaan avaran nakyman merenlahdelle kauniin peltondkyman li-
saksi, ehdotamme, etta ulkoilureitti noudattaisi olemassa olevaa Sjovikintien ja Luomanrannan tielin-
jausta. Alue on jo nyt epavirallinen ulkoilureitti Masalan ja Sundsbergin asukkaille, kauniina paivina
kymmenet ulkoilijat kdvelevat Majvikista Sjovikintielle, siita Luomanrantaan ja Keha lll:n yli Masalan-
tielle.

Uusi ulkoilureitti, sitten kun se toteutuu, voisi tulla Majvikista Sjovikintielle, siitda Luomanrantaan ja
kunnan lahivirkistysalueelle ja kdantya oikealle Luomanlahden yhteisrantaan, jossa sijaitsisi kunnos-
tettu ranta-alue ja laituri. Alueella voisi olla mahdollisuus |ahtea esimerkiksi kanootilla tai SUP-laudalla
melomaan Natura 2000-alueelle ilman, etta alueen eldimisto tai luonto hairiintyy. Virkistysalueelle
voisi rakentaa levahdyspaikkoja, jossa voisi nauttia omia evaita. Ulkoilureitti voisi jatkua eteenpain
rakentamalla esteettdman reitin aina Mankinjoen yli Fiskarsin luonnonsuojelualueelle asti.

Kaavoittajan vastine:

Ulkoilureitti on ohjeellinen ja yleiskaavan yleispiirteisyys huomioiden ulkoilureitti on
kdytdnndssd osoitettu Sjovikintien tielinjauksen mukaisesti. Luomanrannan tielinjausta
voidaan osin hyddyntdd reitin yksityiskohtaisessa suunnittelussa.
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Todettakoon, ettd Sjovikin asuntoryppddn pohjoispuoleinen Ndseuddenin alueen maan-
kdytt6d tarkistetaan kaavaehdotuksesta siten, ettd virkistysalueesta (VL) osa osoite-
taan Ndssuddenin luonnonsuojelualueeksi (SL, nimi on epdvirallinen). Suojelu koskee
olemassa olevaa lehtoa, joka sijaitsee kunnan omistamalle maalle. Rantasauna on
osoitettu myos kaavakartalla. Virkistysalueen Iépi osoitettu kévelyn ja pyérdéilyn yhteys
on mddré toteuttaa.

14. Muistuttaja 14

Muistutuksen sisdlté on sama kuin lausunnossa 16.
Kaavoittajan vastine:

Kt. vastine muistutus 16.

15. Muistuttaja 15
15.1

Masalan osayleiskaavaehdotuksen lansiosan suunnitteluratkaisut liittyvat oleellisesti Pohjois-Jorvak-
sen asemakaavan muutosprosessiin. Muistutuksen antajat ovat toimittaneet muistutuksen Pohjois-
Jorvaksen asemakaavaehdotuksesta Kirkkonummen kunnanhallitukselle. Kyseinen kaavaprosessi on
taysin kesken ja muistutuksen antajat ovat vahvasti kritisoineet kaavaratkaisuja Kolmenkylankaaren
pohjoispuolisella alueella.

Muistutuksessa Pohjois-Jorvaksen asemakaavaehdotuksesta ollaan vaadittu mm. vihervyéhykkeiden
toteuttamista asemakaavan erdiden kortteleiden pohjoispuolelle sekd erdiden kortteleiden uudel-
leenjarjestamista. Molemmat muistutuksen kohdat liittyvat oleellisesti yleiskaavaehdotuksen mukai-
seen AO/3 -alueeseen.

Asemakaavamuutosehdotuksessa uudisrakentamisen tehokkuus Kolmenkyldankaaren pohjoispuoli-
sella alueella on ylimitoitettu ja vaarin sijoitettu. Muistutuksessa on huomioitu mm. Kolmenkylankaa-
ren varsin vajavaisen mitoituksen suhteessa esitetyn rakentamisen aiheuttaman lilkennemaaran voi-
makkaaseen lisdantymiseen. Huolemme koskettaa myos luontoarvoja seka alueelle esitettya, yha tii-
viimpaa asutusta.

Kaavoittajan vastine:

Kt. vastine ELY-keskuksen lausuntoon 1.5.
15.2
AO/3 -alue tulee poistaa osayleiskaavaehdotuksesta, mikali ko. alueen ajoyhteys on ajateltu kulkevan
Kolmenkylankaaren kautta. Voimassa oleva asemakaavatilanne huomioiden kyseinen alue on lisatty
perusteetta Masalan osayleiskaavan valmisteluvaiheen jalkeen osayleiskaavaehdotukseen taysin yk-
sittdisena ja aluerakenteeseen kuulumattomana alueena.
Esitetty AO/3 -alue ei milldan tavoin liity voimassa olevan Pohjois-Jorvas 1 -asemakaavan mahdollis-
tamaan rakentamiseen. Kyseiselle alueelle ei asemakaavan mukaisesti ole osoitettavissa ajoyhteytta.
Alue on vaikeakulkuisen, merkittavia korkeuseroja sisaltdvan metsdalueen ympardima ja lisaksi sijait-
see alueen korkeimmalla kohdalla luontoarvoiltaan tarkealla alueella.
Esitetty AO/3 -alue on pinta-alaltaan hyvin laaja sisaltden vain kolme rakennuspaikkaa, joka sinélldan
on alueen luonne huomioiden positiivista. Huolemme koskee kuitenkin tuon alueen tehokkuuden kas-
vattamista ja rakentamispotentiaalia tulevaisuudessa.
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Kaavoittajan vastine:

Kt. vastine ELY-keskuksen lausuntoon 1.5.

16. Muistuttaja 16
16.1

Fortum Power and Heat Oy:n hanke ei liity millaan lailla alueen infrahankkeisiin eika ole osoitettu, etta
yleinen etu vaatisi maakaapelihanketta. Sen tarkoitus on mahdollistaa mittava sahkdn myynti tulevalle
Kolabackenin datakeskukselle. Kysymys on pelkdstaan Fortumin tavoittelemasta hyodysta. Kunnalle
koituvaa hyotya ei ole esitetty tutkimuksilla.

Kaavoittajan vastine:
Merkitéidn tiedoksi.
16.2

Kaapelilinjaus on kaavassa merkitty keskelle tiheimmin asuttua aluetta kulkemaan jo rakennettujen
tonttien lapi. Ottaen huomioon, etta kaapelin turvallisuudesta ei ole tutkittua tietoa, linjaus on kasit-
tamaton. Kysymyksessa on ensimmainen vastaava hanke pohjoismaissa.

Kunnan paatoksentekoelimet ovat neljaan kertaan tehneet paatoksen, jossa yksimielisesti todetaan,
ettd maakaapeli tulisi sijoittaa rantaradan ja Keha lll:n vdliseen maastoon. Kaavassa se on kuitenkin
kaikkien paatosten vastaisesti Masalantien ja rantaradan valissa asutuksen keskelld. Muita vaihtoeh-
toja ei ole tutkittu tarpeeksi, tai niista ei haluta julkaista tietoja. Kaapeli on linjattu Fortumin kannalta
lyhinta ja halvinta reittia. Onko linjauksessa otettu huomioon Fortumin vai kuntalaisten etu?

Fortum Power and Heat Oy on kaynnistdanyt lunastusmenettelyn linjauksen alle jadvista tontin osista.

Lunastuslain 4 §:n mukaan "Lunastaa saadaan, kun yleinen tarve sita vaatii. Lunastusta ei kuitenkaan
saa panna toimeen, jos lunastuksen tarkoitus voidaan yhta sopivasti saavuttaa jollain muulla tavalla
taikka jos lunastuksesta yksityiselle edulle koituva haitta on suurempi kuin siita yleiselle edulle saatava
hyoty."
Fortum ei ole pystynyt osoittamaan, ettd hanketta ei voida sopivasti saavuttaa jollain muulla tavalla.
Fortum ei ole kiistatta pystynyt osoittamaan, etta hanke olisi yleishyodyllinen. Mitdan tutkimusta ei
ole julkaistu. Mikali kaava vahvistetaan esitetyssda muodossa, helpottuu Fortumin lunastusluvan saanti
Valtioneuvostosta huomattavasti. Valtioneuvosto katsoo, ettad kaavaan tehdyt merkinnat ovat yleis-
hyodyllisia ja kunnan kannalta valttamattomia. Nain Fortumin ei tarvitse tehda yleishyodyllisyys-
selvitystd edes kunnan paattsjille.
Muistutuksen antaja haluaa edellyttaa, etta Kolabackeniin Espoosta kulkeva maakaapelireitti osoite-
taan kulkemaan kunnan kaikkien paattdjien yksimielisesti hyvaksymaa reittia pitkin.

Kaavoittajan vastine:

Kt. vastine Luoman kyldyhdistyksen lausuntoon 16.3.

17. Muistuttaja 17

17.1

Muistutuksen antaja yhtyy Luoman kylayhdistyksen 10.12.2021 paivatyssa lausunnossa esitettyyn.
Sen lisaksi muistutuksen antaja haluaa korostaa suurjannitekaapelin linjauksen ja siihen liittyvan For-
tum Power and Heat Oy:n jo kdynnistdmien lunastustoimien osalta seuraavaa.
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Kaavoittajan vastine:
Merkitddn tiedoksi.
17.2

Osayleiskaavaehdotuksessa ei ole huomioitu suurjannitekaapelin linjauksen osalta kunnan yhdyskun-
tatekniikan lautakunnan, kunnanhallituksen eikd kunnanvaltuuston osayleiskaavaa ja Kolabackenin
asemakaavaa koskevia pontta eikd paatoksia. Huomattavaa on, ettd kaikki nelja paatosta on tehty
vuoden 2021 kesan ja syksyn aikana. Naissa kaikissa on yksiselitteisesti edellytetty, etta kaapelin lin-
jaus sijoitetaan kaavoissa rautatien ja Keha Ill:n valiin.

Miten on mahdollista, ettd em. paatoksista huolimatta osayleiskaavaehdotuksessa naita paatoksia ei
ole otettu huomioon? Kaapelin sijoittamiselle radan ja Keha Ill:n valiin ei ole esitetty konkreettisia
esteita. Terveysturvallisuuteen liittyvat selvitykset puuttuvat tdysin. Fortumin suunnitteleman tyyp-
pistd suurjannitekaapelia ei ole kdytossa Suomessa eika siitd sen vuoksi ole kayttokokemuksia eika
todellisia mittaustuloksia sen aiheuttamasta magneettivuosta. Miksi Fortumin sallittaisiin sijoittaa
suurjannitekaapeli 6,8 metrin etdisyydelle asutuksesta, kun EU:ssa edellytetty turvaetdisyys todetun
leukemiavaaran takia on 20 metria?

Kaavoittajan vastine:
Kt. vastine Luoman kyléyhdistyksen lausuntoon 16.3.
17.3

Lunastustoimien aloittaminen on ollut ennen aikaista. Fortum ei ole pystynyt tai halunnut esittaa kaa-
pelihankkeesta konkreettista, kirjallista toteutussunnitelmaa, johon kiinteistéjen omistajien tulisi voi-
da ottaa kantaa. Miksi Fortum ajaa kaapelin sijoittamista asutuksen keskelle vastoin kunnan paatok-
sentekoelinten linjauksia? Fortum ei ole esittanyt, mita vaihtoehtoja kaapelin linjaukselle on selvitetty
eika liioin, miksi ne olisivat mahdottomia toteuttamisen kannalta. Fortumin kiirehtiminen lunastus-
menettelyn kdynnistamisessa uhkaa ajaa kunnallisen paatoksentekoprosessin ja perustuslain turvaa-
man omistuksensuojan yli ja osoittaa piittaamattomuutta kuntalaisten oikeudesta turvalliseen elin-
ymparistoon.

Kaavoittajan vastine:

Merkitddn tiedoksi.

Muistutuksessa esille nostettu asia ei kuulu yleiskaavassa ratkaistaviin asioihin. Lisdksi
todettakoon, ettd lunastusmenettelyn kdynnistdmisestd pdéttdd valtioneuvosto eikd se
siten ole kunnassa pddtettdvd asia.

18. Muistuttaja 18

Muistutuksen sisdlté on sama kuin muistutuksessa 4.
Kaavoittajan vastine:

Katso muistutuksen vastine 4.

19. Muistuttaja 19

Muistutuksen antajat esittdvat muutosta kaavakarttaan pientalovaltaisen asuntoalueen (AP), lahivir-
kistysalueen ja maa- ja metsatalousvaltaisen alueen rajoihin ja viitteellisen paaulkoilureitin siirtamista
kiinteistojen alueella. Kyseiset kiinteistot eivat ole kuuluneet vuonna 2017 nahtavilla olleeseen osa-
yleiskaavan valmisteluaineistoon.
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Lahivirkistysaluetta olisi jarkevaa siirtda seuraamaan pohjoisreunassa olevaa ojaa ja siirtaa siten ulkoi-
lureittia lahemmas olemassa olevaa polustoa ojan etela- ja lansipuolelle. Ojan pohjoispuolella ei ole
vakiintuneita reitteja ja muutos huomioisi paremmin alueelle jo nykyisellddn muotoutuneen polku-
verkoston reitiston. Alueella sijaitseva kaapeli rajoittaa ldhialueen maankayttoa joka tapauksessa, jo-
ten reitti voisi kulkea lahempana kaapelia. Talla ratkaisulla AP-alue siirtyy vastaavasti seuraamaan ole-
massa olevaa ojaa.

Kaavoittajan vastine:

Kaavan valmisteluaineistoa laajennettiin Hommaksentien vyéhykkeelld siten, ettd kaa-
vaehdotus kdsitti edellé mainitun tien etelépuoleisen asuntoalueen, jotta kulkuyhteydet
Vittrésk-jdrven rannalla sijaitsevalle uimapaikalle olisivat paremmin suunniteltavissa.
On muistettava, ettd kaavaehdotuksen mukaisesti osayleiskaavan tavoitevuonna 2050
Masalan taajan asukasmddrd on enimmilldén 15 000. Se tarkoittaa merkittdvdd pai-
netta riittédviin ulkoilualueisiin. Kaavaehdotuksen mukaisesti on perusteltua osoittaa
Hommaksentien asumiseen osoitetun alueen (AP) ja maisemapellon (MA) vdliin ldhivir-
kistysalue (VL), jonka kautta osoitetaan ohjeellinen pddulkoilureitti Vittrdsk-jdrven ja
taajaman keskustan viilille. Kyseinen reitti kytkeytyy mydés Tinanpuiston olemassa ole-
vaan ulkoilureitisté6n (lenkkipolku ja hiihtolatu) ollen mahdollisesti tulevaisuudessa
eniten kdytetty ulkoilureitti keskustasta Vitrdsk-jérven suuntaan. On kuitenkin huomioi-
tava, ettd kaavaehdotuksessa on myés toinen pddulkoilureitti keskustasta Vittrédsk-jér-
ven ranta-alueelle.

Kaavaehdotusta muutetaan siten, ettd keskustasta osoitetaan useita, kaikkiaan neljé
pddulkoilureittia Vittrédsk-jdrven ranta-alueelle. Néin pyritddn tuntuvasti rajoittamaan
muistuttajan esille nostaman reitin liikkujamdérdd toteuttamalla vaihtoehtoisia yhteyk-
Sid.

Todettakoon, ettd kaavaehdotuksen mukaisesti muistuttajan esille nostama pientalo-
valtainen asuntoalue (AP) kuten myés siihen rajoittuva Idhivirkistysalue (VL) on mdérd
asemakaavoittaa. Kun pddtds alueen asemakaavoituksesta tehdddn, on siihen liitettd-
vd myds Hommaksentie, jolle toteutetaan kdvelyn ja py6rdilyn yhteys. Ndin syntyy vield
viiden yhteys keskustasta Vittrdsk-jdrven ranta-alueelle. Téistéd yhteydestd voi samalla
syntyd pddyhteys sijaitessaan ajoneuvoliikenteen kadulla.

Muistutuksessa tuodaan esille, ettd virkistysaluetta olisi syytd siirtéié seuraamaan kaa-
va-alueen pohjoisreunassa olevaa ojaa ja siirtdd siten ulkoilureittié Ilihemmds olemassa
olevaa polustoa ojan eteld- ja ldnsipuolelle. Niin ikddn reitin siirtdmiseen maakaapelin
yhteyteen esitetddn muistutuksessa. Todettakoon, ettd osayleiskaavassa osoitetaan
pddyhteystarpeet, joiden linjauksia voidaan soveltaa laadittaessa yksityiskohtaisempaa
asemakaava. Tdltd osin ei muutoksia kaavaehdotukseen.

20. Muistuttaja 20
20.1

Muistutuksenantaja yhtyy Luoman kylayhdistyksen antamaan muistutukseen ja haluaa erityisesti ko-
rostaa alla mainittuja seikkoja.

Kaavoittajan vastine:

Merkitddn tiedoksi.
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20.2

Suunnittelualue on rajattava uudestaan Luoman ja Masalan historiallisia kylarajoja kunnioittaen.
Kaavoittajan vastine:
Kunta kaavoittaa alueitaan muodostamalla tarkoituksenmukaiset suunnittelualueet,
jotka eivdt pddsdcdntoisesti noudata kyldrajoja.
Ei muutoksia kaavaehdotukseen.

20.3

Vuonna 2011 valmistuneen asuintalon rakentamisessa on noudatettu ELY-keskuksen ja kunnan raken-
nusviranomaisen maarayksia, jotta Keha lll:n ja rautatien aiheuttamat terveydelliset haitat (melu, ta-
rind) eivat aiheuta asukkaille terveysriskia. Kuitenkin Fortum saa rakentaa alueelle maakaapelin, josta
ei ole toimitettu mittaustuloksia kunnalle tai asukkaille.

Maakapeli osoitetaan radan ja Keha Il:n valiselle alueelle. Muistutuksen antajan asuintalo on maakaa-
pelireitin valittomassa laheisyydessa. Tutkimuksissa on suositeltu, ettei koulua tai paivakotia raken-
neta kaapelin laheisyyteen. Naissa laitoksissa lapset viettavat noin 8 tuntia paivdssa, miten kaapelin
sijoituksessa on huomioitu lapsiperheet, jotka viettavat kotona vuorokaudesta 16 tuntia?

Muistutuksen antaja on huolissaan kunnan ja Fortumin toiminnasta kaapeliasiassa, koska dokument-
tien mukaan hankkeessa ei toimita lain velvoittamalla tavalla. Nayttda myos siltd, ettei Fortumin tarvit-
se tulkita ELY-keskuksen maarayksia radan turva-alueesta. Terveysturvallisuustiedot, joita Fortum on
kunnalle esittanyt, eivat pida paikkaansa. Kylayhdistys on muistuttanut asiasta kuntaa useasti, joten
kunta ndyttaa tekevan paatoksia ilman minkaanlaisia kirjallisia tutkimusdokumentteja.

Kaavoittajan vastine:
Merkitéidn tiedoksi.

Kunta on pyytényt ja saanut séteilyturvakeskuksen (STUK) lausunnon kaavaehdotukses-
ta.

Kt. vastine Luoman kyldyhdistyksen lausuntoon 16.3.
20.4

Luoman kyldan ymparist6a halutaan edelleen kohentaa talkoovoimin, tdhan kuuluu esimerkiksi Luo-
man puron kunnostaminen.

Kaavoittajan vastine:

Merkitddn tiedoksi.

21. Muistuttaja 21
21.1

Nissnikuntien viereiseen metsdan sijoitettua uutta pientalovaltaista asuntoaluetta luo(112) -merkin-
nan vieressa tulisi pienentaa viela lisaa tai poistaa kokonaan. Alueen luonto on hienoa ja sen virkistys-
kayttd on runsasta. Nyt AP-merkintd uhkaa tuhota mm. kallioisen paikan, jota on kaytetty saannoélli-
sesti (viikottain) paivakodin metsaretkikohteena ja talvisin pulkkamakena. Tama AP-alue myos tukeu-
tuu olemassa olevaan infrastruktuuriin heikommin kuin muut ja vaatii tien rakentamisen metsaan. AP-
alueita on kaavassa mielestani jo riittavasti.

Kaavoittajan vastine:

Kaavaehdotusta muutetaan siten, ettd lakkautetun Kettukorven kaavahankkeen tavoit-
teellinen pientalovaltaisen asuntoalueen (AP) mukainen merkinté poistetaan.
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21.2
Lahivirkistyskaytavia (VL) tulisi leventaa yhdyskuntatekniikan lautakunnan paatoksen mukaisesti.
Kaavoittajan vastine:

Kaavaehdotuksen ldhivirkistyskdytévdt liittyvéd uusien asuntoalueiden asemakaavoit-
tamiseen ja kaavoituksen Iéhtétiedoksi laaditaan selvityksid kuten luontoselvitys. Kaa-
vaehdotuksen maankdytté on yleispiirteistd ja tarkentuu asemakaavoitusvaiheessa
koskien muiden muassa IGhivirkistysalueiden yhteyksien toimivuutta. Tdlté osin ei muu-
toksia kaavaehdotukseen lukuun ottamatta Tinanpuiston lenkkeilymaastoa, jonka alu-
eella kaavaehdotusta muutetaan siten, ettd kyseinen alueen lenkkipolut/hiihtoladut
sdilyvét nykytilanteen mukaisina.

21.3

Nissnikun tilan padrakennuksen rauniot (Nissnikuntien ldnsipuolella, taloyhtio Nissnikuntie 9:n tontin
viereisessa metsassa) pitdisi merkitd kaavaan. Onhan Hulluksenkin pdaarakennuksen rauniot merkitty.
Merkinta sm-5 ei kata Nissnikun paarakennuksen raunioita ja on "vaaralla" puolella tieta.

Merkinta sm-6 on Hulluksen paarakennuksen raunioiden kohdalla. Jaa epaselvaksi, kattaako merkinta
my0s viereisessa rinteessa sijaitsevat miehitysajan puolustusvarustukset (kuten tulenjohtoasema),
jotka on Museoviraston selvityksessa todettu erittdin kiinnostaviksi. Merkintaa tulisi selkeyttda tai
laajentaa.

Raunioiden selked suojelumerkinta olisi tarkeda tulevaisuutta ajatellen, niin ettd ne saadaan saas-
tettya jalkipolville, kuten tdhan mennessa on ilahduttavasti kdaynytkin.

Kaavoittajan vastine:

Masalan osayleiskaavan Iéhtétiedoksi on laadittu Rakennusperintékohteet osayleiskaa-
van suunnittelualueella (kartta ja taulukko, Stadionark, 2015) ja Arkeologisen inven-
toinnin kohteet osayleiskaavan suunnittelualueella (kartta ja taulukko, Museovirasto,
2012). Selvitysten mukaiset tiedot on tuotu kaavaehdotuksen kartalle. Lisdksi Lénsi-
Uudenmaan museo on toiminut suojelukohteiden asiantuntijana kaavahankkeessa.

Mustutuksessa esille nostettu alue (Nissnikutie 9 Idhialueineen) on asemakaavoitettu ja
sen muuttaminen edellyttéisi asemakaavan muuttamista. Osayleiskaavaehdotus on
luonteensa mukaisesti yleispiirteinen eikd kaikkia asemakaavan mukaisia yksityiskohtia
ole tarkoituskaan osoittaa osayleiskaavan kartalla.

Muinaismuistomerkinndt (sm(5) ja sm(6)) on osoitettu kaavaehdotuksen kaavakartalla
niité koskevan olemassa olevan paikkatietoaineiston mukaisesti. Endotuksen selostuk-
sesta ilmenee kohteiden tiedot, joka on otettu muinaismuistorekisteristd. Miehitysajan
puolustusvarustus on ehdotuksen kaavakartalla osoitettu omana kohteena (kp(2)).

Ei muutoksia kaavaehdotukseen lukuun ottamatta tdydentyneité Porkkalan miehitys-
ajan kohteita, joita on tdydennetty kaava-aineistoon (kartta ja selostus).

22. Muistuttaja 22

Muistutuksenantaja ehdottaa, ettd Masalan osayleiskaavassa suunnitellun kehatien linjausta tarkis-
tettaisiin. Nykyisessa linjauksessa on riskitekijoita, jotka saattavat nostaa tien rakennuskustannuksia
huomattavasti kaavaehdotuksessa esitetysta.

Muistutuksen antaja asuu jyrkadssa kalliorinteessd, jonka viereen kehatie on linjattu. Avokallion jalkeen
rinteeseen on kasaantunut hienojakoista silttid, joka on kuivana hyvin kantavaa, mutta kastuessaan
muuttuu epavakaaksi. Siltin alla on ns. kuivakuorikerros ja sen alla liejuinen savi. Rinnetieta tehdessa
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penger painui ja sen alapuolella, vieressa olevan savipellon kuivakuorikerros nousee kun kuormitus
lisaantyy. Lisaksi tuo kallio on erittdin tiivista, minka takia kallio valuttaa jatkuvasti vetta, jolloin veden
seisottamista tien ojassa on valtettava.

Ehdotetussa linjauksessa on myds se hyva puoli, kun tietd tehdessa kalliota joutuu ehka louhimaan,
niin siitd saa materiaalia savialueen pohjarakenteisiin.

Kaavoittajan vastine:

Kaavaehdotusta tarkistetaan linjaamalla ajoneuvoliikenteen kehdmdinen katuyhteys
etddmmiille jyrkdstd kalliorinteestd.

23. Muistuttaja 23
23.1

Sjovikin kulttuurihistoriallisesti ja maisemallisesti harvinainen peltoalue tulee sailyttaa.

Sjovikin peltoaukea on harvinainen kokonaisuus. Peltoaukea muodostui nykyiseen muotoonsa, kun
ensimmaiset huvilat rakennettiin alueelle 1890-1910. Peltoaukea on sailyttanyt alkuperdisen raken-
teensa, muotonsa ja sen ymparoivan hiekkatien kaytdnnossa muuttumattomana yli satavuotisen his-
toriansa ajan. Tallaista kokonaisuutta, varsinkaan meren rannassa, ei [6ydy mistadn padkaupunkiseu-
dulta eika vastaavaa ole varmaan helppo 16ytda muualtakaan Uudeltamaalta. Peltoalue on hyvin har-
vinainen kulttuurimaisema.

Ennen toista maailmansotaa pellon ymparilld oli 11 taloa, mutta Porkkalan parenteesin aikana viisi
niista tuhoutui. Parenteesin jalkeen pellon ymparille on eri vuosikymmenina rakennettu joitakin taloja,
mutta nykyisinkin pellon ymparilla on vain 11 taloa. Hiekkatie kulkee edelleen alkuperdisessa muodos-
saan pellon ympari ja maisema on ldhes tasmalleen samanlainen kuin se oli sata vuotta sitten.

Alueesta tulee aivan varmasti kuvatuin kohde Espoonlahden kiertavalla ulkoilureitilla muutamastakin
syysta. Peltoaukea tarjoa vaikuttavat maisemat joka kulmasta ja joka kohdasta hiekkatietd maisema
on vahan erilainen. Reitilla kulkijat voivat ottaa peltoaukealta helposti puolentusinaa hienoa, toisis-
taan poikkeavaa maisemakuvaa ja jokainen 16ytda varmasti lempimaisemansa sen varrelta.

Ulkoilijat tulevat myos ihastumaan pellon ymparoimaan hiekkatiehen koska tallaisia yli satavuotiaita
hiekkapohijaisia kylateita ei ole endd montaa padkaupunkiseudulla ja vield vahemman niitd on osana
suosittua ulkoilureittid. Reitin varrelle tulevaisuudessa pystytettavat kyltit kertovat vierailijoille alu-
een historiasta, luonnosta ja kulttuuriarvosta, joita ovat esimerkiksi hoyrylaivaliikenne Luoman laituri
kaupan ja turismin keskuksena; Laiturin vieressa sijainnut kestikievari ja hotelli; Alue osana Proffessori
af Forsellesin tilaa Majvikin rakentamisen aikaan; Pellon ymparilld sdilyneet huvilat (Luoman vahti-
tupa, Signebo, Angsbacka, Wilhelmsro ja Fridhem); Yhteys Hvittraskiin ja kuinka useat arvovieraat niin
Majvikiin kuin Hvittraskiin saapuivat tanne héyrylaivalla Luoman satamaan; Parenteesiaika ja vieresta
|6ytyvat juoksuhaudat ja talta alueelta tuhoutuneet huvilat; Majvikin jugendlinnan Iaheisyys seka liito-
oravien esiintyminen alueella peltoaukean molemmilla puolilla.

Peltoalueen osittainenkin kaavoittaminen pientaloalueeksi aiheuttaisi selkedn maisemavaurion koska
uudisrakennusalueesta puuttuu kulttuurireuna, joka luontaisesti rajaa maisematilaa.

"Hairitsevaksi voidaan kokea myds uusien asuinrakennusten piha-alueiden rajautuminen avoimeen
viljelymaisemaan silloin, kun niistd puuttuu kasvillisuudesta ja piharakenteista syntyva niin sanottu
kulttuurireuna. Perinteisesti kulttuurireuna ymparoi rakennuksia ja sulauttaa rakennuksen piha-aluei-
neen ympardivaan maisemaan. Avoimeen kulttuurimaisemaan nakyvasti sijoitettu rakentaminen, esi-
merkiksi tuotanto- ja varastorakentaminen, vaurioittaa huonosti sijoitettuna maisemakuvan eheytta
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ja kulttuurihistoriallisia kerrostumia, etenkin mikali kdytetaan vanhaa viljelymaata tai puretaan vanhaa
rakennuskantaa.”

Luomasta l6ytyy monta helmead, joiden varaan voi rakentaa kiehtovaa Kirkkonummea. Sjovikin pelto-
alue on yksi kirkkaimmista helmista. Sen sijaan etta pellolle kaavoitettaisiin pientaloaluetta kannattaa
kyseinen peltoalue sailyttda kaavoituksessa kokonaisuutena. MRL:n mukaan ”Jos jotakin aluetta tai
rakennusta on maiseman, luonnonarvojen, rakennetun ympariston, kulttuurihistoriallisten arvojen tai
muiden erityisten ymparistdarvojen vuoksi suojeltava, yleiskaavassa voidaan antaa sitd koskevia
tarpeellisia maarayksia”.

Peltoalueen lapi kulkee useita tarkeitd eldinten kulkuyhteyksia joita uusi pientaloalueen kaavoitus
selkedsti hairitsisi tai jopa estaisi. Kaavakartta esittaa liito-oravien keskeiset elinalueet ja ne on merkit-
ty karttaan lakisaateisinad suojelukohteina (s-1.) Tallaisia kohteita on merkitty kaavakarttaan Sjovikin
pellon lounaispuolelle, Majvikin alueelle seka koillispuolella olevalle ldhivirkistysalueelle. Naiden valil-
le on merkitty liito-oravien kulkuyhteys. Talla hetkelld tuo kulkuyhteys on liito-oravien kaytettavissa
luonnonvaraisena reittina, mutta pellon laitaan kaavoitettava pientaloalue

katkaisisi tdman reitin. Samalla alueella pohjois-eteld -suunnassa kulkee my6s peurojen kulkureitti
|ahivirkistysalueelta Sjovikin pelloille seka edelleen Majvikin alueen metsiin. Peurat kulkevat tata reit-
tia [3hes paivittdin ja siihen on muodostunut polku Sjovikintieltd pohjoiseen lahivirkistysalueen lapi.
Pellon laidan pientaloalue katkaisisi myds taman reitin.

Ehdotetaan, etta Sjovikin peltoalueen pientalokaavoitus tulisi perua ja sen sijaan maarittaa pelto koko-
naisuutena maisemallisesti arvokkaaksi peltoalueeksi ja vahvistaa tima MA merkinnalla. Lisdksi ehdo-
tetaan, ettd peltoalueen pohjoispuolisen alueen AO-merkinta tulisi pitda ennallaan ja perua esitetty
AP-merkinta.

Kaavoittajan vastine:
Kt. vastineet muistutuksiin 7.2. ja 7.3.
23.2

Osayleiskaavaehdotuksessa osoitettu ulkoilureitti ei saisi kulkea pellon poikki. Ulkoilureitin rakenta-
mista kannatetaan, mutta sen linjausta ehdotetaan toteutettavaksi olemassa olevalla tielld tai sen vie-
ressd, jotta se muuttaisi perinteista peltoaluetta ja tielinjauksia mahdollisimman vahan. Peltoalueen
sailyttamisen lisaksi myos perinteinen hiekkatie, joka kiertaa pellon ja on ollut siina jo yli sata vuotta,
tulisi sailyttaa. Perinteinen hiekkatie myds tarjoaa ulkoilijoille parhaat nakymat koko ymparistoon.

Pellon kiertava perinteinen hiekkatie tulisi merkita kaavaan Historialliseksi Tielinjaksi (sh)-merkinnalla.
Kaavoittajan vastine:
Ulkoilureitti on ohjeellinen ja yleiskaavan yleispiirteisyys huomioiden ulkoilureitti on
kéyténndssd osoitettu Sjévikintien tielinjauksen mukaisesti. Todettakoon, ettei ole riit-
tdvid perusteita muistutuksessa esitetyn tien osoittamiseksi historialliseksi tieksi.
Ei muutoksia kaavaehdotukseen.
23.3
Ehdotetaan, ettd kaavassa harkitaan vihersillan rakentamista Keha Ill:n yli Luomanrannantien risteyk-
sesta pohjoiseen kaavakarttaan merkityn lahivirkistysalueen kohdalle. Vihersilta muodostaisi turvalli-
sen reitin peuroille ja muille eldimille kehatien yli. Siihen olisi my6s helppo lisdta ihmisille turvallinen
ulkoilureitti, joka muodostaisi yhteyden uudelta Espoonlahden ulkoilureitilta Hvittraskin suuntaan. Vi-

hersilta voitaisiin myds yhdistdd saumattomasti uuteen meluaitaan jota suunnitellaan kehan itdpuo-
elle. Yhdessa nama vahentaisivat merkittavasti lilkkenteen melua itdpuolen kyldayhteison suuntaan.
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Kaavoittajan vastine:
Merkitddn tiedoksi.

Vireilld olevassa Kehd Ill:n tiesuunnitelmassa ei ole varausta vihersillalle. Vihersillan ra-
kentamisen perusteet saadaan Uusimaa-kaavasta 2050, sillé seudullisesti merkittévien
ekologisten yhteyksien toimivuuden turvaamiseksi voidaan rakentaa eldinten liikkumis-
ta turvaamaan vihersiltoja. Muistutuksessa esitetylld paikalle ei ole edelld kuvattua seu-
dullista ekologista yhteytté.

24. Muistuttaja 24

Sjovik on perinteisesti luonnollinen osa Luoman kylaa ja on ollut myds mukana Luoman alueen alus-
tavissa kaavoissa. Siksi on yllattavaa, etta Sjovikin alue on nyt liitetty Masalan osayleiskaavaan eika
Luoman tulevaan suunnitteluun.

Kirkkonummen kunta tiedottaa, ettd Masalan alueen maankéayton ja osayleiskaavan tavoitteena on,
ettd Masalasta tulee harmonisoitu tihedmman asutuksen yhdyskuntarakenne. Luoma sen sijaan nayt-
taytyy Natura- ja maatalousalueena ja sen tulisi siten jatkossakin olla harvaan asuttu. Nahtavilla ollut
Masalan osayleiskaavaehdotus on aiheuttanut huolta siita, etta Sjovikin alue on joutunut ristituleen:
toisaalta vaaditaan monipuolista asuntotarjontaa ja asukasluvun kasvua ja toisaalta vaaditaan maa-
laismaista, luonnonlaheista, harvemman asukkaan seutua. Muistutuksenantajat ovat luomalaisia ja
osa Luomaa. Tama on huomioitava, kun rakentamisen yhteydessa suunnitellaan tiheytta ja rakenta-
mistoimintaa. Vaikka Suvimden-Majvikin suunnittelun myota on painetta jatkaa tiheda rakentamista
itadn pain, Sjovikin aluetta ei pida yhdistda Majvikin laajentamiseen, vaan sadilyttda osana sitd Luoman
kulttuurimaisemaa, jota se on.

Kaavoittajan vastine:
Merkitddn tiedoksi.
24.2

Nahtavillad olleessa osayleiskaavaehdotuksessa kiinteisto ja sen lahiymparistd on osoitettu pientalo-
valtaiseksi alueeksi. Muistutuksen antajat vaativat, ettd merkinta muutetaan erillispientalojen alu-
eeksi. Alueen kiinteistot ovat pitkalti rakennettuja eika ole syyta suunnitella rakentamista suurem-
massa ja tihedmmassa mittakaavassa kuin mille nykyinen omakotitalokanta antaa tilaa. Aluetta ei voi
eika pida rakentaa tiiviimmin.

Kaavoittajan vastine:

Kt. vastine muistutukseen 7.2.
24.3
Sjovik on vanhaa maatalousaluetta ja on hieno esimerkki sdilyneesta kulttuurihistoriasta.

Nahtavilld olleessa kaavaehdotuksessa on pienennetty peltoalaa ja suunniteltu pientalovaltainen
asuntoalue pellon itdista reunaa ja Sjovikintieta pitkin. Ratkaisua ei hyvaksyta ja peltoalan tulee pysya
nykyisen muotoisena ja kokoisena. Lisdksi vaaditaan, etta peltoalue luokitellaan maatalousalueen si-
jaan maisemallisesti arvokkaaksi peltoalueeksi. Olisi sopimatonta lohkaista kolmannes pellosta asuin-
rakentamista varten, silla tdma tuhoaisi sen kulttuurimaiseman, joka on vuosien varrella muotoutunut
Sjovikintien varrelle. Pelto tulee sddstaa, jotta sekd alueen asukkaat ettd Sjovikintieta pitkin kulkevat
liikkujat ja kuljeskelijat saavat ihailla kaunista pellon ja Espoonlahden nakymaa.

Kaavoittajan vastine:

Kt. vastine muistutukseen 7.3.
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24.4

Nahtavilla olleessa osayleiskaavaehdotuksessa on piirretty ulkoilureitti, joka ulottuu Majvikintielta ja
edelleen Luomanrantaa pitkin itdan pain Espoon suuntaan. Muistutuksen antajien mielesta tama rat-
kaisu, joka hyodyntda olemassa olevien tieosuuksia, on tosiasiassa paras vaihtoehto reitille. Sen sijaan
vastustetaan voimakkaasti muita vaihtoehtoja, joissa esim. jatkettaisiin reittid rantaa pitkin Majvikista
itddn. Maa on sielld yksityisomistuksessa ja soveltuu huonosti tienrakentamiseen (jyrkka kallio, jonka
lomassa on savipohjaa tulva-alueella). Tulee kustannustehokkaammaksi suunnitella ulkoilureitti siten,
kuin se on nyt tehty kaavaan.

Kaavoittajan vastine:
Merkitddn tiedoksi.

Todettakoon, ettd yksityiskohtaisen ulkoilureitin suunnittelussa ja toteuttamisessa
mahdollisuuksien mukaan on tarkoitus hyédyntdd olevia tieosuuksia.

25. Muistuttaja 25
25.1

Muistutuksen antaja yhtyy Luoman Kylayhdistyksen antamaan muistutukseen. Lisaksi halutaan erityi-
sesti korostaa alla esitettyja seikkoja.

Kaavoittajan vastine:
Merkitddn tiedoksi.
25.2

Fortumin kaapelihankkeeseen liittyva rautatien 30 metrin suojavyoketta ei ole otettu huomioon kar-
toissa. My0s tutkimukset eri asioiden (térind, savimaan laatu, magneettivuo yms.) yhteisvaikutuksista
ja selvitykset kaapeleiden huolto- ja korjaustoimenpiteiden aiheuttamasta hairiosta pitkalla aikavalilla
vaikuttavat halyttavan puutteellisilta ja epaluotettavilta.

Kaavoittajan vastine:
Kt. vastine Luoman kyldyhdistyksen lausuntoon 16.3.
25.3

Kaavoituksen nakoékulmasta kylien rajoilla ei vaikuta olevan merkitysta, mutta asukkaille kyldidenti-
teetti on mielentila, jota ei pitdisi kevyesti lahted alkuperaisestd rikkomaan. Pdinvastoin kylien oma-
leimaisuutta tulisi kaavoituksella vahvistaa ja tehda siitd voimavara. Asukkaat identifioituvat kunnan
sijaan pienempiin yhteisoihin, kyliin.
Onnistunut kaavoitus syntyy yhteistydssa kylan asukkaiden mielipiteitd kuunnellen.

Kaavoittajan vastine:

Merkitédn tiedoksi.

26. Muistuttaja 26
26.1

Muistutuksen antajat eivat halua mailleen Tinanpellontien loppupaahan osayleiskaavaehdotuksessa
osoitettua pientalomattoa tai Masalan kehdyhteytta. Asukkaat ovat asettuneet alueelle ja ovat tyyty-
vaisia nykyiseen ymparistoon. Alueella vaihtuvuus on todella pientd ja mikaan raha ei korvaa lahimet-
saa, metsanakymia, laajoja pihoja, rauhaa ja hiljaisuutta.
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Kehatie ja siihen tukeutuva pientalomatto “espoolaistaisivat” alueen sen sijaan, ettd Masala kehittyisi
pikkukaupunkimaisemmaksi. Kehatie ja pientalomatto eivat tukisi Masalan keskustan palveluiden
kayttoa eivatka julkisen likkenteen kayttamista matkoilla Masalan ulkopuolelle.

Masalan kehan alueelta kulkeminen on suunnattu kaavaehdotuskartassa selvasti Keha lll:lle ja sita
kautta pois Masalasta. Uusien asuntoalueiden (A) ja pientalovaltaisten asuntoalueiden (AP) asukas-
tiheys ei olisi riittava niin tihealle ja nopealle julkiselle liikenteelle ja sen etdisyys Masalan keskustastan
palveluista ja julkisen liikenteen yhteyksistad on sita luokkaa, ettd alueet olisivat kdytdnndssa autoriip-
puvaisia.

Kaavoittajan vastine:

Masalan osayleiskaava tdhydd merkittdvddn asukasmddrdn kasvuun. Kaavan tavoite-
vuonna 2050 asukkaiden mdcdird lienee 15 000 tienoilla. Jotta tavoitteiden mukainen
asukasmddrd on sijoitettavissa, edellyttdd se liikennejéirjestelmd kehittémistd siten,
ettd Kehd Ill:n on toteutettava kaksi eritasoliittymdd (Masalanportti ja Majvikinportti).
Mikéili kaavaehdotuksen mukaista kehémdistd yhteyttd ei toteuteta, ajautuu Masalan
ajoneuvoliikenne hdiriétilanteeseen, kun liikenne ohjautuu vajavaisten liikenneyhteyk-
sien johdosta sekd Masalantien ja Sepdnbkyldntien risteykseen sekd edelleen Masalan-
portin eritasoliittymddn aiheuttaen huomattavaa ruuhkautumista. Néin ollen on perus-
teltu osoittaa osayleiskaavan kehdmdinen yhteys, joka vdlittdd ajoneuvoliikennettd
Sepdnkyldntieltd Majvikinportin eritasoliittymddén. Tavoitteena on myds vuorobussilii-
kenteen kdynnistéminen edelld mainitulla kehdmdisellé yhteydelld, mikd toteutuessaan
vdhentdisi henkil6autoliikennettd.

Kt. HSL:n lausunto 6.

Ei periaatteellisia muutoksia kaavaehdotukseen, joskin kehdmdisen yhteyden sijaintia
on tarkistettu saadun palautteen pohjalta.

26.2
Alueen savimaa soveltuu huonosti rakentamiseen, joten tiivis rakentaminen téanne olisi myds kallista.

Toisin kuin kaavoittaja vastineessa muistutukseen valmisteluaineistosta vaittaa, ei kehatieta voi rat-
kaista asemakaavavaiheessa — se ja siihen tukeutuva ylimitoitettu rakentaminen on poistettava osa-
yleiskaavavaiheessa. Kehayhteyden sijoittumisen hienosdato kiinteistoillimme ei ratkaise ongelmaa.
Masalaan muuttamisen ja taalld asumisen tarkedna motiivina ovat hyvat ulkoilumahdollisuudet. Yh-
teindisia rakentamattomia ja luontoalueita tulee kaikin keinoin vaalia —tdma on asukkaiden maaran
kasvaessa entista tarkeampaa.

Kehatie havittdisi Masalan lenkkipolun eli pururadan alemman, luonnontilaisemman lenkin. Lenkkipol-
ku on erittdin kdytetty ja sen kdyttajamaara tulee kasvamaan Masalan asukasméaaran kasvaessa. Keha-
tie myds vahentdisi koulujen ja paivakotien mahdollisuutta hyddyntaa lenkkipolun metsaa ulkoilualu-
eena ja hiihtamaan lahtemista suoraan koululta. Lisaksi kehatie haittaisi hiihtoa ja estaisi seudun aino-
an hyvan pulkkamaen kayttamisen. Ylipaatdan on kohtuutonta, jos kuntalaiset eivat voi luottaa siihen,
ettd asemakaavan viheralueet sdilyvat, eika niille rakenneta.

Kehatietd on selvasti suunniteltu maastoa tuntematta, alikulkua ehdotetaan kosteikkoon tai jyrkan
maen rinteeseen, jossa sellainen edellyttaisi joko jatkuvaa pumppausta tai yli kolme metria korkeaa
pengerrysta tai siltaa. Kosteikko on osa Jolkbyan latvoja. Jolkbyata ollaan palauttamassa seka rahallisin
investoinnein etta talkootyolla meritaimenjoeksi. Sen latvaosien vedenlaatua tulee pikemminkin pa-
lauttaa kosteikkojen ennallistuksilla kuin huonontaa kosteikkoja havittamalla. On mahdollista, jopa
todennakaista, ettd ehdotettu kehatie kulkisi viitasammakon esiintymisalueen ylitse (em. kosteikko).
Hirvet kayttavat aktiivisesti kehatieksi merkittya reittia ja peltoja.
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Kaavoittajan vastine:

Muistuttajan esille nostama kehdmdisen ajoineuvoliikenteen yhteyden alueen savipitoi-
nen maasto on ollut osayleiskaavaa laadittaessa tiedossa. Kehdmdisen yhteyden tarve
on laadittujen liikenneselvitysten perusteella tarpeellinen, koska myés Masalantien lii-
kennekapasiteetilld on rajansa. Edelld kuvatun yhteyden tarpeellisuutta on kuvattu ja
perusteltu vastineessa 26.2.

Kaavaehdotusta muutetaan sijoittamalla ajoneuvoliikenteen kehédmdinen yhteys huo-
mattavasti etédmmdlle itépuoleisesta jyrkénteestd. Koska tavoitteena on kéynnistdd
yhteydelld vuorobussiliikenne, edellyttéd se riittdvdd vdestémddrdd yhteyden varrella.
Huonon maaperdn alueelle on luontevaa toteuttaa tehokasta rakentamista: toisin sa-
noen kerrostalotyyppistd asumista riittdvine rakennusoikeuksineen nostaa rakennutta-
jatahojen kiinnostusta alueen toteuttamisesta. On jérkevdd saada alueen toteuttajaksi
taho, jolle on mahdollista toteuttaa yhtimuotoista asuntorakentamista huolimatta
esimerkiksi runsaan maanvaihdon edellyttimistd kustannuksista.

Kaavaehdotuksessa on osoitettu ajoneuvoliikenteen kehdmdiselle yhteyden ainoastaan
yksi yhteyden alittava kdvelyn ja pyérdilyn reitti. Kaavaehdotusta muutetaan kuitenkin
niin, ettéd yhteyden alittavia yhteyksid on osoitettu kolme. Todettakoon, ettd kaikkia ali-
kulkuyhteyksid ei mahdollisesti toteuteta. Niin ikdén kaavaehdotusta muutetaan laa-
jentamalla virkistysalueita. Esimerkiksi olemassa oleva Tinanpuiston pururata eli puis-
ton lenkki- ja hiihrtomahdollisuus sdilyy olemassa olevan tilanteen mukaisina. Samoin
kaavaehdotusta muutetaan siten, etté luonnonsuojelualueita on huomattavasti enem-
mdén verrattuna kaavaehdotukseen. Masalan taajamasta keskeiset virkistysyhteydet
(ns. vihersormet) johtavat Espoonlahtea lukuun ottamatta Vittrdsk-jdrven suuntaan ja
Keskusmetsddn. Kaavaehdotusta tarkistetaan vahvistamalla virkistysyhteyksien toimi-
vuutta. Espoonlahden suuntaan sekd rantarata etté Kehd Il asettavat kuitenkin mer-
kittdvdn estevaikutuksen.

Todettakoon, ettd laadittaessa asemakaavoja huolehditaan muiden muassa koululais-
ten turvallisesta liikkumisesta kodin ja koulun vilillé seké yleisesti koko suunnittelu-
alueella sekd sen ulkopuolella oleviin kohteisiin. Niin ikddn yksityiskohtainen hulevesien
kdsittely kuluu asemakaavoitusvaiheeseen kuten myés luontoarvojen yksityiskohtainen
selvittdminen.

26.3

Hieman olemassa olevaan tiehen tukeutuvaa lisdrakentamista on muistutuksen antajien mielesta hy-
vaksyttavissd, muttei erityisesti toiveissa.

Polku/ulkoilureitti poikittain (itd-lansi suunnassa) suunnilleen kiinteistdjen rajoja mukaillen on hyvak-
syttavissa. Erityisesti mikali reitti mahdollistaa samalla kunnallistekniikan vetdamisen alueelle. Hom-
maksen asemakaavassa metsdnraja ja pellon eteldreuna on jatetty rakentamisen ulkopuolelle sen ta-
kia, etta hirvet kulkevat alueelta itdan. Tama on myds todennakdisesti liito-oravien kayttama kulku-
reitti, toisin kuin Ratsumestarintien talojen valistd osayleiskaavakarttaan piirretty reitti, jolla ei kasva
liito-oravien kayttamia yli 10 metrisia puita.

Muistutuksen antajat ymmartavat ja hyvaksyvat sen, etta tiivistyvan Masalan keskustan asukkaat tar-
vitsevat virkistysalueita ja -reittejd. Pieni osa tonteista hyvaksytaan osoitettavaksi virkistysalueeksi ja
reiteiksi. Hyvana kaytantona pidetaan virkistysaluetta tai ulkoilureittia vasten olevan tontin osan mer-
kitsemistd "tontin osaksi joka sailyy rakentamattomana” eraanlaiseksi puskurivydhykkeeksi virkistys-
alueen ja pihan valille. Tall6in reittien osina voivat palvella kapeatkin alueet tarkoituksenmukaisissa
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kohdin niin, ettd kulkeminen ei tunnu pihaan menemiseltad ja tai sinne tulemiselta. Ratkaisu on myos
kunnalle edullinen.

Kaavoittajan vastine:

Tavoitteeksi asetetun joukkoliikenteen edellytysten parantaminen Masalan taajamassa
edellyttdd myods riittévéd vaestémddrd varsinkin uusilla asuntoalueilla kuten esimerkik-
si ajoneuvoliikenteen kehédmdisen yhteyden vyéhykkeelld.

Todettakoon, ettd osayleiskaavatyéhon Iéhtétiedoiksi on laadittu luontoselvitys kdsitté-
en myeés liito-oravalle soveliaat alueet, jotka on osoitettu kaavaehdotuksen kartalla s-1
-merkinndlld. Niin ikéén on nostettava esille, ettd kaavaehdotuksen kdvelyn ja pyérdilyn
yhteydet on osoitettu ohjeellisina ja ne sijoitetaan tarkemmin ympdristéén ja maastoon
asemakaavaa laadittaessa. Muistutuksessa esille nostettu tonttien maankdyttdideoita.
Todettakoon, ettei sen kaltaisia asioita ratkaista osayleiskaavoissa. Edelld kuvattujen
asioiden osalta ei muutoksia kaavaehdotukseen.

Kt. kaavoittajan vastine témdn muistutuksen kohtaan 26.2.
26.4

Yksityiskohtia kehatien Iaheisyyden kiinteistoista: erdan kiinteiston 4:63 (257-460-4-63) maalampo-
putket ovat ehdotetun kehétien valittomassa ldheisyydessa, ja eradn kiinteiston 4:113 (257-460-4-
113) maalampodputket ovat ehdotetun kehatien paikalla. Usean kiinteiston 4:63 seka 257-460-4-57 ja
257-460-4-114 kaivot ovat ehdotetun kehatien valittomassa ldheisyydessa tai sen paikalla. Pohja-
veden pilaamiskielto on ehdoton ja koskee my6s veden pinnan korkeutta(?), vaikka kaivot jaisivatkin
pois talousvesikaytosta.

Kaavoittajan vastine:

Kaavaehdotusta tarkistetaan siirtdmdlld uuden, kehdmdisen yhteyden linjausta ole-
massa olevien tilanrajojen tuntumaan. Laadittaessa alueen asemakaavaa otetaan yksi-
tyiskohtaisesti huomioon maanomistajien tilalleen toteuttamat yhdyskuntatekniset jéir-
jestelmdit kuten esimerkiksi maaldmpé.

27. Muistuttaja 27

Masalan osayleiskaavaehdotuksessa kehayhteys on osoitettu muistutuksen antajien kiinteiston koh-
dalle. On useita perusteluja, joiden takia tieta tulisi linjata uudestaan. Muistutuksen antajien talo on
rakennettu rinteeseen ja kyseinen tie on suunnitteilla rinteeseen/sen alapuolelle. Kiinteistolla, johon
tie on osoitettu, on maalampoputkisto seka viemarikaivo. Maa on luonnostaan hyvin markaa. Kallion
juuressa on talonrakentajan mukaan vesilahteitda. Myos kaikki vesi, mitd sataa ja valuu luonnollisesti
kalliota alaspdin maalle, johon tie on suunniteltu. Tall6in maa-aines on luonnostaan hyvin haastava
tielle. Kiinteistdn rajaa pitkin kulkee alueen suuri pdaoja, jonne kaikki vesi kulkeutuu kiinteistolta.

Tie on osoitettu kulkemaan kiinteiston pihan poikki ja toisella puolella tonttia seisoo talla hetkelld Ps
maanrakennuksen omistama varikko, johon yritykselld on suunnitteilla rakentaa halli, koneiden saily-
tysta varten. Pelkdstaan varikon rakentaminen on maksanut yritykselle 30 000 euroa, silld maa-aines
on siinakin kohtaan hyvin haasteellinen, sen markyyden vuoksi. Tien rakentaminen yrityksen varikon
yli ei ole perusteltua.

Ehdotetaan, etta tie suunniteltaisiin menemaan kiinteiston rajaa pitkin, eika sen yli.
Kaavoittajan vastine:

Kt. vastine muistutukseen 26.4.
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28. Muistuttaja 28
28.1

Muistuttajan antaja lausuu, etta Sjovikin alue Majvikin vieressa on monin eri tavoin Kirkkonummen
arvokkaimpia kulttuurihistoriallisia alueita. Espoonlahden rannalla on Helsingin hoyrylaivaliikenteen
vanhan laiturin jadnteitd ja osayleiskaavassa suojellut huvilat yhdessa Majvikin linnan kanssa muodos-
tavat alueen ainutlaatuisen kulttuurihistoriallisen kokonaisuuden. Alueen keskustan pellot ovat hyvin
keskeisen osa kulttuurimaisemaa. Alue sai nykyisen muotonsa, kun ensimmaiset huvilat rakennettiin
1890-1910. Pellon alkuperdinen rakenne, muoto ja sitd ympardiva soratie ovat kaytannollisesti katso-
en pysyneet muuttumattomina reilun sadan vuoden historian ajan. Tallaista aluetta varsinkaan meren
rannalla ei ole missdan pdin paakaupunkiseutua, ja vastaavaa tuskin 16ytdaa muualtakaan Uudelta-
maalta.

Kulttuurihistoriallinen alue lukuisine suojelukohteineen on sailytettdava kokonaisuutena. Pientaloval-
tainen alue, jota nyt suunnitellaan pellolle Sjovikintieta pitkin, on poistettava kaavasta. Alue tulee sen
sijaan luokitella arvokkaaksi peltomaisemaksi (MA). Pientaloalue aiheuttaisi maisemalle selvaa vahin-
koa, silla uudisrakennusalue on suunniteltu keskelle kulttuurimaisemaa. Osayleiskaavaehdotuksen se-
lostuksen mukaan: ”Jos jotakin aluetta tai rakennusta on maiseman, luonnonarvojen, rakennetun
ympariston, kulttuurihistoriallisten arvojen tai muiden erityisten ymparistdarvojen vuoksi suojeltava,
yleiskaavassa voidaan antaa sita koskevia tarpeellisia maarayksia (MRL 41.2 §).”

Kaavoittajan vastine:
Muistutuksessa on tuotu hienosti esille Majvikin alueen historiallista taustaa.
Kt. vastine muistutukseen 7.3.

28.2

Sjovikintie kulkee edelleen alkuperaisessa muodossaan pellon ympari, ja maisema on melkein tasmal-
leen sama kuin se oli useita satoja vuosia sitten. Alueen lapi on suunniteltu ulkoilureitti, minka kat-
somme maisema-arvojen kannalta erittdin tarkedksi, mutta reitin on myds huomioitava reitin varrella
olevat arvot ja noudatettava historiallisia linjauksia. Soratie alueen parhaine maisemineen muodostaa
erinomaisen ulkoilureitin. Ulkoilureitin varrelle voitaisiin vield pystyttaa tienviittoja alueen historiasta.

Suunnitellun ulkoilu- ja pyorailyreitin tulee kulkea olemassa olevaa Sjoévikintieta pitkin.
Aukeaa ymparoiva historiallinen soratie (Sjovikintie ja Sjovikinranta) on merkittava kaavaan historialli-
seksi tienlinjaukseksi (sh). Soratie on aiemmin ollut hoyrylaivasataman ja Luoman aseman valinen
yhdysvayla, joka vei eteenpdin Kuninkaantielle ja Vittraskiin.

Kaavoittajan vastine:

Kt. vastine muistutukseen 23.2.
28.3

Alue on tarkea vayla villieldimille (mm. liito-oraville) suojeltujen alueiden valissa Sjovikin kummallakin
puolella. Alueen riistakanta on hyvin runsas, ja riistan kulkureitit tulee sdilyttda tulevaisuudessakin.
Kehatie 3:lla alueen vieressa on tapahtunut suuri maara liikenneonnettomuuksia, joihin on liittynyt
elaimia. Kehatien liikkenne aiheuttaa myos melu- ja pélyhaittoja meille asukkaille, ja haitat voitaisiin
korjata meluaidan ja riistasillan avulla.

Keha lll:n yli voisi suunnitella vihersillan Luomanrannan risteyksesta kaavakartalle merkitylle pohjoi-
selle virkistysalueelle. Tallainen vihersilta antaisi metsdkauriille ja muille eldimille turvallisen reitin Ke-
ha lll:n yli. Olisi myds helppoa lisdta sillan yhteyteen ihmisille turvallisen ulkoilureitin, joka toimisi
yhteytend uudelta Espoonlahden ulkoilureitiltd Hvittraskin suuntaan. Vihersilta yhdistettaisiin myos
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kehatieta pitkin suunniteltuun meluaitaan. Yhdessa nama vahentaisivat merkittavasti liikkennemelun
ja -polyn kantautumista kylayhteis6on.

Kaavoittajan vastine:

Kt. vastine muistutukseen 23.3.

29. Muistuttaja 29
29.1

Tinanpellontien kohdalla oleva liito-oravan elinpiirin kannalta tarkea alue on merkitty hoidetulle piha-
alueelle, jossa ei ole ollenkaan puita. Siksi aluetta kannattaisi pienentad, jotta se ei aiheuttaisi turhaa
ongelmaa asemakaavoituksen yhteydessa. Merkinndsta ndin laajan ei ole hyotyakaan.

Kaavoittajan vastine:

Kaavaehdotuksen liito-oravien elinpiirien rajaukset ovat laadittujen selvitysten mukai-
sia ja ne on sellaisenaan osoitettava osayleiskaavan kartalla.

Todettakoon, ettd laadittaessa asemakaavaa esimerkiksi Tinanpellontien alueelle laadi-
taan tarkemmat liito-oravaa koskevat selvitykset, joiden pohjalta ne osoitetaan ase-
makaavassa.

Ei muutoksia kaavaehdotukseen.

29.2

Kavelytie Metsatorpantien paasta voisi kayttaa nykyista reittia, joka on jo nyt hyvin suosittu.
Kaavoittajan vastine:
Merkitééin tiedoksi.

Laadittaessa alueelle asemakaavaa mité ilmeisimmin Metsdtorpantien yhteyteen suun-
nitellaan ajoradan lisdksi erillinen kdvelyn ja pyérdilyn yhteys.

29.3

Tinanpellontien kayttaminen kehatieltda Masalan keskustaan pdin pitda pystyd estamaan, ettei siita
tule oikaisureittia ja ndin ollen turhaa asuinalueelle kuulumatonta liikennetta.

Kaavoittajan vastine:
Merkitéidn tiedoksi.

Laadittaessa alueelle asemakaavaa mitd ilmeisimmin muistutuksessa tuotu huoli rat-
kaistaan, silld ei ole tarkoituksenmukaista ohjata turhaa ldpiajoliikennettd asuntoka-
duille. Kaavaehdotuksen mukaisen kehdmdisen yhdyskadun tarkoitus on juuri toimia
ldpiajoliikenteen vdylénd.
294
Osayleiskaavaehdotuksessa on jostain syysta yritetty pienentdd pururataa. Kehatien reitissa ei ole
mitdan jarked. Pururadan loppulenkki pitaisi sdilyttda ennallaan ja kehatie kiertaa tama kohta. Tien
toteuttaminen rinteeseen ei ole jarkevaa. Kehatie ei toimi osayleiskaavaehdotuksessa osoitetussa
paikassa, kun tie menisi korkealla leikatussa rinteessa ja talot alempana.

Kaavoittajan vastine:

Kt. vastine muistutukseen 26.4.
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30. Muistuttaja 30
30.1

Luomanrannan tiekunnan osakkaina ja alueen asukkaina annetaan seuraavat muistutukset Masalan
osayleiskaavaehdotukseen.

Tarkeimpana asiana kaavassa on huomioida Luomanrannan alueen laadukkaan liikenneyhteyden tur-
vaaminen Masalaan ja Keha lll:lle. Luomanrannan tiekunnan alueelta on ajoyhteys Keha lll:lle Luo-
manrannan risteyksen kautta. Keha lll:n tiesuunnitelma kasittda Masalan ja Majvikin kohdalla Luo-
manrannan ajoyhteyden katkaisemisen Keha Ill:n kohdalla. Tdmé&n seurauksena Luomanrannan ja Luo-
manpolun liikenteelle on toteuttava kelvollinen ajoyhteys Keha lll:lle. Ajoyhteyden katkaisu tulee huo-
mioida kaavaehdotuksessa ja toteuttaa lilkenteen edellyttamat kaavoitukselliset tarpeet.

Nykyisen Sjovikintien kdytto ei sovellu Luomanrannan ja mahdollisen lisdarakentamisen aiheuttamalle
lisdantyvalle liikenteelle. Sjovikintie on ahdas, kapea ja siina olevat jyrkat mutkat vaikeuttavat liiken-
ndintid etenkin raskaammilla ajoneuvoilla. Tien kantavuus on riittdmaton laajamittaiselle liikenteelle.
Tien kapeudesta johtuen henkildautojenkin kohtaaminen on mahdotonta.

Nykyisella kahden tiekunnan jarjestelylld on teiden kuormitusta saatu jaettua siten, etta likkenndinti
on ollut jokseenkin toimivaa. Koko liikenteen siirtyminen pelkan Sjévikintien kautta muuttaisi tilan-
teen ratkaisevasti. Kaavaehdotuksen mukaisen rakentamisen edellyttamat runsaat rakennuskuljetuk-
set haittaisivat myos merkittavasti toimivuutta.

Muistutuksen antaja vaatii lilkennejarjestelyjen muuttuessa, etta ajoyhteyttd Luomanrannasta Keha
lll:lle parannetaan merkittavasti. Ei voida hyvaksya sitd, etta tulevan kaavamuutoksen seurauksena
lilkenneyhteydet huononevat entisestadan. Nykyinen Sjovikintie ei kykene valittamaan yli kaksinker-
taistuvaa liikennetta eika sovellu lapiajokdyttoon ja siten se ei laadullisesti vastaa nykypéivan tarpeita.

Tiejarjestelyn toteuttamiseksi esitetdaan kaksi vaihtoehtoa. Ensimmaisessa vaihtoehdossa osoitetaan
uusi, kahden ajokaistan levyinen ajotie Luomanrannan jatkeena pellon poikki Majvikin alueelle, jossa
tie yhtyisi muuhun tieverkkoon Keha lll:lle liittymista varten. Esitetty vaihtoehto olisi liikenteellisesti
paras ratkaisu. Silld olisi positiivinen vaikutus hiilidioksidipaastéihin paitsi ajomatkan

lyhentymisen johdosta myds siksi, ettd nykyiset jyrkat mutkat edellyttdvat ajonopeuden vaihtelua
josta seuraa merkittdvaa paastojen lisddntymistd. Raskaat ajoneuvot selviytyvat mutkista vain ajo-
suuntaa vaihdellen.

Toisessa vaihtoehdossa nykyinen Sjovikintie levennetaan kahden ajokaistan levyiseksi Luomanrannan
risteykseen saakka. Majvikin puoleisessa paassa linjataan tie nykyisen kumpareen viereen kumpareen
ylityksen sijaan. Tien luoteiskulmassa oleva mutka pyoristetdan turvallisen ja sujuvan ajon mahdollis-
tamiseksi.

Kaavoittajan vastine:

Vireilld olevassa tiesuunnitelmassa osoitetaan Kehd lll:n liikenteen jérjestimistd koske-
vat ratkaisut kdsittéen tasoliittymien poistamiset sekd niiden korvaavat jdrjestelyt. Kaa-
vaehdotuksessa osoitetut liikennejérjestelyt ovat vireilld olevan tiesuunnitelman mukai-
set. Ei tdltd osin muutoksia kaavaehdotukseen.
Kt. vastine muistutukseen 7.2.
31.2
Muistutuksen antaja kannattaa nykyisen Luomanrannan alueen merkinnaksi ehdotettua pientaloval-
taisen asuntoalueen (AP) -merkintdad huomioiden esitetyt muutokset.

Kaavaehdotuksessa on osoitettu Sjovikintien ja Sjovikinrannan valisen peltoalueen pohjoisosa pien-
talovaltaiseksi asuntoalueeksi (AP). Kyseiselle alueelle voitaisiin kaavaehdotuksen mukaisesti rakentaa
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pientaloja Sjovikintien pellon pohjoislaitaan tiiviiksi ketjuksi. Osayleiskaavaehdotuksessa osoitettu pel-
lon rakentaminen muuttaisi alueen maisemallista luonnetta ja esityksen mukaisella tavalla toteutettu-
na ja silla olisi ratkaiseva vaikutus alueen luonto- ja virkistysarvoihin. Tata ratkaisua ei voida hyvaksya.
Kyseinen peltoalue on maisemallisesti arvokas ja pellosta muodostuu my6s osa Luoman ja ympadriston
kulttuurihistoriallisesta arvosta. Rakentamattomana se on tuo alueelle ilmavuutta ja luonnonldhei-
syyttd mikd saa alueen erottumaan yha tihedammiksi rakennetuista asuinalueista.

Pelto ja sen jatkeena oleva kulku-ura Sjovikintie 46 ja 51 valistd on pitkdan ollut suurten luonnon-
varaisten eldinten kuten hirvien, peurojen ja metsakauriiden kdyttama kulkureitti Sundetin ja Mankin
alueiden valilla. EIdimet ovat havaintojen mukaan melko hyvin pysytelleet talla reitilld poikkeamatta
saanndonmukaisesti pihoissa. Reitin katkaiseminen pientalorivist6lla joko tuhoaa eldinten elinmahdol-
lisuudet alueella tai pakottaisi ne kulkemaan pihojen kautta. Erityisesti on otettava huomioon naiden
eldinten taipumus levittdaa punkkeja. Luoma on erds maamme kriittisia punkkialueita. Kaavoituksen
perusteluissa vaaditaan ottamaan kantaa tahan seikkaan myds terveysturvallisuuden kannalta.
Liito-oravien kayttamia alueita on merkitty kaavakarttaan Sjovikin pellon lounaispuolelle, Majvikin alu-
eelle seka koillispuolella olevalle lahivirkistysalueelle. Ndiden vilille on merkitty liito-oravien kulku-
vhteys. Talla hetkelld tuo kulkuyhteys on liito-oravien kdytettavissa luonnonvaraisena reittind, mutta
pellon laitaan kaavoitettava pientaloalue katkaisisi myos taman reitin.
Esitetdan, etta Sjovikin peltoalueen pientalokaavoitus perutaan ja sen sijaan merkitdan pelto maise-
mallisesti arvokkaaksi peltoalueeksi. Mikali pelto tasta huolimatta paatetdan kaavoittaa osittain pien-
taloalueeksi, esitetdaan kaavoituksen muuttamista siten, etta Sjovikintien loppuosan viereen kaavoi-
tettu pientaloalue ryhmitetdadn uudelleen siten, ettd nykyisen pellon poikki jaa edelleen eldimille
nykyinen kulkukaytdva rannan suunnassa vapaaksi. Tama on toteutettavissa keskittamalla uudet talot
pellon poikki rakennettavan tien luoteispuolelle uuden tien ja Sjévikintien valiselle alueelle. Talla jar-
jestelylla ei katkaistaisi eldinten luontaista kulkutietd vaan niille jaisi edelleen kaytt66n niiden ennes-
taan kayttama kulkureitti. Nain eldimet eivat myodskaan pakosta joudu kulkemaan pihapiirissa.

Kaavoittajan vastine:

Kt. vastineet muistutuksiin 7.2. ja 7.3.
31.3

Kaavaehdotuksessa painotetaan ulkoilureittien merkitysta koko Masalan alueen viihtyvyydelle. Kaa-
voituksen yhteydessa on keskusteltu siitd, ettd ulkoilureitti muodostuisi rannan suuntaisesti niin lahel-
le rantaa kuin mahdollista.

Esitetddn, ettd ulkoilureitti voisi kulkea tieverkostosta Sjovikintie 46 ja 51 valista kulku-uraa pitkin
ja/tai Luomanrannan kautta, mika nykyisinkin on laajasti ulkoilijoiden kaytossa. Tavoitteena oleva ran-
nan suuntainen ulkoilureitti voitaisiin ndin toteuttaa rannan suunnassa pohjoiseen mm. nykyisen ran-
nan alueelle ja edelleen aina Espoon rajalle saakka ja pitemmalle.

Kaavoittajan vastine:

Kt. vastine muistutukseen 24.2.

31. Muistuttaja 31

Muistutuksen sisaltd on sama kuin muistutuksessa 30.
Kaavoittajan vastine:

Kt. vastine muistutukseen 30.

115



32. Muistuttaja 32

Muistutuksen sisdlté on sama kuin muistutuksessa 30.
Kaavoittajan vastine:

Kt. vastine muistutukseen 30.

33. Muistuttaja 33

Muistutuksen antajat omistavat Keha lll:n varrella lahelld Espoonlahden rantaa kiinteiston. Esitetaan,
ettd osayleiskaavan esittdmien kayttotarkoitusalueiden keskindiseen rajaukseen tehdaan vahainen
tarkistus. Kiinteiston lounaispuolella sijaitsevalla alueella on tiivista taajamatyyppista pientaloasutus-
ta, joten tulevassa asemakaavassa katuverkko tulee perustumaan nykyisin olemassa oleviin ajoteihin
ja tieyhteyksiin. Osayleiskaavaehdotuksen mukaan tama kuitenkin tulee johtamaan yksipuoliseen ka-
tuun Luomanranta-tien koillispuolella, joka ei kaavatalouden kannalta ole perusteltavissa oleva ratkai-
su.

Esitetty vahainen tarkistus kayttotarkoitusmerkintoihin antaa mahdollisuuden rakentaa pientaloasu-
tusta kyseisen tulevan kadun molemmin puolin ilman etta laaja virkistysalue olennaisesti pienenee.
Tama tarkoittaa uusia pientalotontteja myos viereiselle Kirkkonummen kunnan omistamalle maalle.
Luomanranta-tien koillispuolisella alueella ei ole erityisia luontoarvoja tai virkistysaluemerkitysta.

Keha lll:n ldheisyydesta johtuen melusuojauksesta tulee huolehtia, mutta talta osin kiinteisto ei poik-
kea muusta osayleiskaavaehdotukseen jo merkitysta pientalovaltaisesta asuntoalueesta (AP). Asutus-
ta on nytkin runsaasti ja aivan vastaavasti tien tuntumassa.

On myds huomioitava maanomistajien yhdenvertainen kohtelu. Kiinteiston lounaispuolella olevat
yksityiset kiinteistot ovat osayleiskaavaehdotuksessa osoitettu pientalovaltaisiksi asuntoalueiksi ja si-
ten ne on myohemmin asemakaavoitettavissa korttelialueeksi. MRL:n keskeisena periaatteena on se,
ettd kaavoitettavan alueen yksityisia maanomistajia tulee kohdella yhdenvertaisesti ja tasapuolisesti
mikali erityisia perusteita toimia toisin ei ole olemassa. Tassad tapauksessa mitaan lain tarkoittamia
tekijoita ei ole. Silla, onko kiinteistd rakennettu vai rakentamaton, ei ennakkotapausten valossa ole
merkitystd. Kyse ei ole vain yksityisesta maanomistajasta. Esitetty vdahainen tarkistus on myos Kirkko-
nummen kunnan edun mukaista.

Masalan osayleiskaavaehdotuksen tarkistaminen siten, ettd Luomanranta -tieyhteyden koillispuolelle
voidaan kaavoittaa ja rakentaa pientalovaltainen asuntoalue, ei vaikeuta yleiskaavan toteutumista tai
uhkaa sen tavoitteita. Huolimatta yleiskaavan yleispiirteisyydesta rakentaminen kutenkin edellyttda
kayttotarkoitusalueiden ( AP / VL) rajan siirtoa n. 40 m koilliseen siten, etta osayleiskaavassa esitetyn
kevyen lilkenteen yhteystarpeen ja Keha lll:n tiealueen valista aluetta liitetddn osayleiskaavassa esitet-
tyyn AP-alueeseen. Osayleiskaavakartan laajuutta ja mittakaavaa ajatellen tallainen tekninen tarkistus
on hyvin vahainen eikd nahdaksemme tule MRL:n mukaan edellyttamaan uutta yleiskaavaehdotuksen
nahtaville panoa.

Kaavoittajan vastine:

Tila sijaitsee Kehd Ill:n melualueella. Uudisrakentamista ei saa sijoittaa melualueille
tilanteessa, jossa vireilld olevan tiesuunnitelman mukaisesti suojataan ainoastaan ole-
massa olevat asuinrakennukset. Ei téltéd osin muutoksia kaavaehdotukseen.

Kt. vastine muistutukseen 7.2.
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34. Muistuttaja 34

Maanomistajat ovat laatineet aloitteen kaavamuutoksesta (kirjattu saapuneeksi Kirkkonummen kun-
taan 11.2.2016). Kiinteistolle on suunniteltu rakennettavaksi 2 kpl paritaloja tai 4 erillistaloa siten, etta
ne sijoittuisivat nykyisen Ratsumiehentien varteen riippuen mahdollisista rakennusoikeusnelidista.
Paritalot tai vaihtoehtoisesti erillistalot rakennettaisiin maastonmukaisesti rinneratkaisuna. Toteu-
tukseen on suunniteltu ekokotimallilla, jossa lammitysjarjestelmana olisi maalampo yhdistettyna au-
rinkopaneeleihin tai ilmavesilampdpumpulla.

Muistutuksen antajat pyytavat huomioimaan kaava-aloitteen Masalan osayleiskaavahankkeessa.

Kaavoittajan vastine:

Kunta on perinteisesti suhtautunut kielteisesti virkistysalueiden maankdytén muuttami-
seksi asumiselle. Ndin on toimittu myds muistuttajan kaavoitusaloitteen suhteen.

Maanomistajan tila sijaitsee Hommaksen asemakaavassa osoitettu lGhivirkistysalu-
eeksi ja osittain katualueeksi.

Ei muutoksia kaavaehdotukseen.

35. Muistuttaja 35

Muistutuksen sisdlté on sama kuin muistutuksessa 23.
Kaavoittajan vastine:

Kt. vastine muistutukseen 23.

36. Muistuttaja 36

Muistutuksen antaja yhtyy Luoman kyldayhdistyksen muistutukseen Masalan osayleiskaavaehdotuk-
sesta rautatien lansipuolta pitkin vedettavaa suurjannitekaapelia koskevassa asiassa. Erityisesti halu-
taan painottaa, etta viranomaiset suosittavat sijoittamaan erittdin voimakkaita suurjannitekaapeleita
maan alle sinne, missa asutusta ei ole. Sielld, missa on asutusta, kunnan tulee vastustaa toimenpiteit3,
kun valittu linjaus ja suuren riskin suurjannitekaapelin suunnittelu aiheuttavat merkittavaa haittaa la-
hiasukkaiden omien kiinteistdjen hyédyntamiselle. Kunnan tulisi kuunnella paikallisten mielipiteita ja
siten vastustaa toimenpidetta. Transientteja ei ole huomioitu nykyisessa suunnitelmassa, eikd myos-
kaan hajavirtoja, kun useampi asunto on lahekkain.

Kunnan paatostoimielimet ovat esittaneet neljaan eri otteeseen, etta vastustavat toimenpidetta ja
etta valittu linjaus ja suurjannitekaapelin suunnittelu aiheuttavat merkittdavan haita ldahiasukkaiden
terveydelle ja turvallisuudelle. Nama syyt ilmenevat huomionarvioisina ja legitiimeina toimenpiteiden
laajuuden ja huomattavan monen kuntalaisen olosuhteisiin kohdistuvan vaikutuksen valossa. Lupaa
ei tule tdman perusteella mydntaa kaapeleille sinne, mihin kaapeli on nyt sijoitettuna.

Kaavoittajan vastine:
Kt. Sdteilyturvakeskuksen (STUK) lausunto 9.

Kt. Luoman kyléyhdistyksen lausunnon vastine 16.3.

37. Muistuttaja 37

Muistutuksen antaja yhtyy Luoman kylayhdistyksen valitukseen Masalan osayleiskaavaehdotuksesta
rautatien lansipuolta pitkin vedettavaa suurjannitekaapelia koskevassa asiassa. Erityisesti halutaan
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painottaa, etta viranomaiset (YK, Euroopan unioni, Suomen lainsdadanto, Tukes) suosittelevat huomi-
oimaan varovaisuusperiaatetta erityisen voimakkaiden suurjannitekaapeleiden suunnittelussa.

Sielld, missa on asutusta, kunnan tulee vastustaa toimenpiteitd, kun valittu linjaus ja suuren riskin
suurjannitekaapelin muodostuminen aiheuttavat merkittavaa haittaa lahiasukkaiden omien kiinteis-
téjen hyddyntamiselle. Kunnan tulisi kuunnella paikallisten mielipiteitd ja siten vastustaa toimen-
pidetta.

Tutkimukset todistavat magneettikenttien yhteisvaikutuksen. Siten vahingolliset magneettikentat voi-
vat voimistua merkittavasti, kun junia ohittaa. Lisaksi on tutkimuksia, jotka osoittavat, ettd sahko ja
magneettikentat kulkevat vesi- ja jatevesijohtoja pitkin ja voivat siten vaikuttaa negatiivisesti asutuk-
seen. Fortumilta on vaadittava selvityksia sellaisista ilmidista esim. ymparistovaikutusten selvityk-
sessa.

Kunta on esittanyt neljaan eri otteeseen syynaan vastustaa toimenpidetta, etta valittu linjaus ja suur-
jannitekaapelin muodostuminen aiheuttavat merkittdvaa haittaa lahiasukkaiden terveydelle, turvalli-
suudelle ja hyvinvoinnille. Nama syyt ilmenevat huomionarvioisina ja legitiimeina toimenpiteiden laa-
juuden ja huomattavan monen kuntalaisen olosuhteisiin kohdistuvan vaikutuksen valossa. Lupaa ei
tule tdmén perusteella myontaa kaapeleille sinne, mihin ne ovat nyt sijoitettuina osayleiskaavaehdo-
tuksessa.

Kaavoittajan vastine:

Kt. Sdteilyturvakeskuksen (STUK) lausunto 9 ja Luoman kyldyhdistyksen lausunnon vas-
tine 16.3.

38. Muistuttaja 38

Muistutuksen sisdlté on sama kuin muistutuksessa 30.
Kaavoittajan vastine:

Kt. vastine muistutukseen 30.

39. Muistuttaja 39

Muistutuksen antajien kiinteiston ldhialueen peltoalueet ovat rakennusyhtion omistuksessa. Koska ra-
kennusyhtiot eivat harrasta maanviljelyd, muistutuksen antajat ovat sita mielta, ettei kaavasuunnitel-
ma vastaa pitkan tahtayksen toteutusta. Muistutuksen antajat vastustavat kaavaa.

Kaavoittajan vastine:
Merkitéidin tiedoksi.

Sundetin luonnonsuojelualueen tuntumassa sijaitsevat muistutuksen laatijoiden tilat
(257-431-1-9 ja 257-460-2-2) on osoitettu kaavaehdotuksessa luonnonsuojelualueeksi
(SL) ja osin maa- ja metsétalousvaltaiseksi alueeksi, jolla on erityistd ulkoilun ohjaus-
tarvetta (MU). Lisdksi ehdotuksessa osa tiloista on osoitettu maa- ja metsétalousvaltai-
seksi alueeksi.

Kaavaehdotus on siis muistutuksen antajien tilojen osalta pitkdlti Kirkkonummen yleis-
kaavan 2020 mukainen. Tilat sijaitsevat Uusimaa-kaavan 2050 viheryhteystarve -mer-
kinndn mukaisella alueella. Tiloille ei ole yhdyskuntarakenteen kannalta mahdollista
osoittaa rakentamista.

Tilojen viereiset pellot ovat nykytilanteessa maanviljelyskéytdssd ja ne on osayleiskaa-
vassa osoitettu maisemallisesti arvokkaaksi peltoalueeksi (MA).
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Ei muutoksia kaavaehdotukseen muutoin kuin, ettd kaavaehdotusta tarkistetaan vdhdi-
sesti Sundetin luonnonsuojelualueen rajojen osalta sekd sen Iéheisen asuntoalueen (AP)
osalta. Niin ikddn kaavaehdotusta tdydennetddn uudella ohjeellisella maakaapelin
linjalla (2x 110 kV), joka sijoitetaan olemassa olevan ilmajohdon kéytévdd. Suunnitteilla
oleva Kolabackenin datakeskus edellyttdid kyseisen maakaapelin toteuttamista, silld se
tarvitaan varasyotténd datakeskukseen ja sen limpdlaitokselle.
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